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1.

Rechtliche Grundlagen

Gemald 8 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG*
definiert.

Fur nach & 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft gelten gemafr
8§ 44 Abs. 5 BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrankt:

So sind in diesen Fallen die Verbotstatbestande lediglich fur die Tier- und wild le-
benden Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie flr die die eu-
ropaischen Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2
BNatSchG aufgefuihrte Verantwortungsarten zu betrachten.

Werden diese durch ein Vorhaben betroffen, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrach-
tigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor,
soweit die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festge-
setzt werden. FuUr Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der FFH-
Richtlinie aufgeflihrten Arten gilt dies entsprechend.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, sind diese ausschlielich im
Rahmen der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandein.

Das Bundesverwaltungsgericht hat in seiner Entscheidung zur Ortsumgehung Frei-
berg (BVerwG, Urteil vom 14.07.2011, Az. 9 A 12/10) die Privilegierungsmdglichkeit
des § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt. So sollen Tétungen von Individuen, die
im Zusammenhang mit der Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ste-
hen, nicht mehr von dieser Privilegierung erfasst sein, da Art. 12 Abs. 1 a der FFH-
Richtlinie eine entsprechende Begrenzung des Totungsverbotes nicht vorsehe. Dies

! Gesetz tiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt
am 18. August 2021 (BGBI. | S. 3436) geandert worden ist.
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hatte grundsatzlich zur Folge, dass in den Féllen, in denen eine Tétung von Indivi-
duen bei der Beseitigung der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wahrscheinlich ist,
das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verwirklicht wirde und fur die jeweils
betroffene Art eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen ware.
Diese Rechtsprechung wurde nun durch das Urteil zum Weiterbau der BAB A 14
(BVerwG, Urteil vom 08.01.2014, Az. 9 A 4/13) konkretisiert. Hierin hat das Bundes-
verwaltungsgericht festgestellt, dass das Tétungsverbot nicht erfillt ist, wenn das
baubedingte Totungsrisiko durch Vermeidungsmalinahmen bereits bis zur Schwelle
des allgemeinen Lebensrisikos, dem die Individuen der jeweiligen Art ohnehin unter-
liegen, gesenkt wird. Die Erteilung einer Ausnahme wird damit erst dann erforder-
lich, wenn sich das Totungsrisiko des Individuums signifikant tber das allgemeine
Lebensrisiko hinaus erhoht.

Gemald 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG koénnen die nach Landesrecht zustandigen Behérden von
den Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MaRRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlie3-
lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevilkerung oder der maf3-
geblich gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlieRlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit
nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforderungen enthalt. Arti-
kel 16 Abs. 3 der FFH-Richtlinie und Art. 9 der Vogelschutzrichtlinie sind zu beachten.

Nachfolgend wird geprift, inwieweit das Vorhaben mit den Anforderungen des § 44 (1)
BNatSchG vereinbar ist. Dabei ist zu ermitteln, ob vorhabensbedingt Auswirkungen zu
erwarten sind, die unter die dort genannten Verbotstatbestande fallen. Sollte dies der
Fall sein, so ist fir die relevanten Arten zu prifen, ob die Voraussetzungen fir eine
Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG gegeben sind. Die Artenschutzprifung erfolgt ent-
sprechend der Vorgaben des Leitfadens fur die artenschutzrechtliche Prifung in Hes-
sen (12/2015).

Die Bewertung der landesweiten Erhaltungszustande folgt dabei dem ,Bericht nach
Artikel 17 FFH-Richtlinie 2013 — Erhaltungszustand der Arten, Vergleich Hessen —
Deutschland (Hessen-Forst FENA Naturschutz; Stand: 13. Marz 2014)' sowie der
Veroffentlichung ,Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens — 2. Fassung
(VSW et al.; Marz 2014)'.
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2. Datengrundlagen

Wesentliche Grundlage der vorliegenden Artenschutzprufung ist die Artenschutzfach-
liche Priifung fir die Bebauungsplanung ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ in der
Kerngemeinde Furth, Landkreis Bergstra3e (HENNING, F. W., 2019). Insbesondere die
darin enthaltenen Daten der in 2019 durchgefihrten faunistischen Erfassung werden
zur Prufung der aktuell zu betrachtenden Planung herangezogen.

Eine aktuelle Begehung des neu zu bewertenden Plangebietes zur Potenzial-
Abschéatzung erfolgte am 08. Juni 2022. Bereits vorlaufend zu dieser Begehung er-
folgte am 03. Dezember 2021 eine Uberprifung aller Baumgeholze innerhalb des
Plangeltungsbereiches auf das Vorhandensein von Spechthdhlen oder natirlichen
Baumhohlen sowie auf das Vorhandensein von Horsten und Grol3nestern. Auf Basis
dieser Erfassung wurde, ebenfalls im Vorgriff auf die jetzt vorliegende Artenschutz-
prufung, eine Quantifizierung der fur den strukturellen Ausgleich notwendigen Nist-
und Fledermauskasten durchgefuhrt. Neben diesen beiden Begehungen war durch
den Unterzeichner bereits im August und September 2021 im Rahmen der Umsied-
lungsaktion fur Reptilien sowie wahrend mehrerer Ortstermine zur Verfahrensvorbe-
reitung eine Prasenz im Plangebiet gegeben.

Wahrend der vorstehend genannten Begehungen wurden alle Zufallsbeobachtungen
artenschutzrechtlich relevanter Arten dokumentiert und ebenfalls in die nachstehen-
de Bewertung integriert. Eine neuerliche, systematische Erfassung artenschutzrecht-
lich relevanter Tierarten erfolgte jedoch nicht und erscheint auch vor dem Hinter-
grund der verfugbaren Datenaktualitdét und dem Umstand, dass das Plangebiet nicht
in nennenswerter Weise verandert wurde, nicht notwendig.
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Die Bestandssituation im Plangebiet und dessen funktionalem Umfeld (gestrichelte,
schwarze Grenzlinie) ist dem nachstehenden Bestandsplan (CONTURA, 2018) einge-
fugt. Die angetroffene Situation entspricht dabei im Wesentlichen dem Bestandsbild,
wobei in 2020 allein im Bereich des ehemaligen Sportplatzes die Sukzession weiter
fortgeschritten ist, was sich vor allem im Ausbreiten der Ruderalvegetation zeigt.
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Abbildung 1: Bestandsplan (Stand 2018)

Zur lllustrierung - vor allem der artenschutzrechtlich relevanten Strukturelemente -
wurden auf den drei Folgeseiten insgesamt neun Abbildungen eingeftigt.
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Abbildung 2:

Nistkasten an einer alteren
Eiche innerhalb des Plange-
bietes im geplanten Park-
platzbereich westlich der
Sporthalle

Abbildung 3:

Potenzielle Nist- und Quar-
tierstrukturen an der Fassade
des zum Abriss vorgesehe-
nen Vereinsheimes

Abbildung 4:

Potenzielle Nist- und Quar-
tierstrukturen im Anschluss-
bereich des zu entfernenden
Vordaches und dem Vereins-
heim
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Abbildung 5:

Potenzielles Baumhdohlen-
guartier an einer alteren Sal-
weide

Abbildung 6:

Eines von 40 ausgebrachten
Kunstverstecken zur Umsied-
lung der Zauneidechse in
2021

Abbildung 7:

Umlaufige Zuwanderungsbar-
riere mit einer Sandwurf-Ab-
dichtung im Kontaktbereich
zum Boden

&
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Abbildung 8: ” :.;:'E W w7

Junge Blindschleiche (Anguis "";N g Eoet " B E |

fragilis), die ebenfalls umge- N y é’ N

siedelt wurde

Abbildung 9:

Fur die Zauneidechse (Lacer-
ta agilis) angelegte Habitat-
komplexe im Bereich des vor-
gesehenen Ersatzhabitates
sudlich des aktuellen Sport-
gelandes

Abbildung 10:

Bisher wurden bereits 30
Nist- und Fledermauskasten
als vorlaufende Artenschutz-
mafnahme aufgehangt.
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3. Wirkfaktoren des Vorhabens

Der frihere Ful3ballplatz des Fuf3ball Club Furth 1949 e.V. war seit langerem aus der
Nutzung genommen und stellt dadurch eine innerortliche Brachflache mit hohem Po-
tential fur eine Siedlungsnachverdichtung dar. Aufgrund der bestehenden und bis-
lang unbeplanten Gemengelage im Bereich der Sporthalle des TV Furth einschliel3-
lich der zugehdrigen Stellplatze und einigen Gewerbebetriebe in der unmittelbaren
Nachbarschaft sowie einigen noch unbebauten Grundstucksflachen wurde eine stad-
tebauliche Ordnung des entsprechenden Ortsbereichs Uber die FlAchen des ehema-
ligen Sportplatzes hinaus durchgefiihrt. Das dafur durchgefihrte Bauleitplanverfah-
ren ist inzwischen abgeschlossen, der aufgestellte Bebauungsplan somit rechtskraf-
tig und die geplante bauliche Entwicklung mdglich.

Nachdem die Gemeinde Firth die e-netz Sudhessen AG Baulandentwicklung als
Partner fir die GebietserschlieBung und —entwicklung gewonnen hat, ergaben sich
im weiteren Fortgang Anderungen in der Nutzungskonzeption, die durch den vorhan-
denen rechtskraftigen Bebauungsplan in der gewiinschten Weise nicht mit abgedeckt
waren. Um dieses Nutzungskonzept trotzdem realisieren zu kénnen beschloss die
Gemeinde Furth die Durchfiihrung eines Anderungsverfahrens. Durch die von der
geplanten Nutzungsanderung ausgehenden Wirkmechanismen, sind beeintrachti-
gende Wirkungen auf artenschutzrechtlich relevante Vertreter der lokalen Flora und
Fauna nicht auszuschliel3en.

Gemall 8§44 (1) BNatSchG ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stoéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu
zerstoren (Zugriffsverbote).

Bei der Beschreibung der relevanten Wirkungen ist zwischen

» Anlagebedingten Wirkfaktoren,
» Baubedingten Wirkfaktoren und
» Betriebsbedingten Wirkfaktoren zu unterscheiden.
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Anlagebedingte Wirkfaktoren:
Im Plangeltungsbereich sind die nachfolgend aufgefiihrten, formalen Anderungen
vorgesehen:

» Rickbau des bestehenden Vereinsheimes
» Festsetzung der Anzahl der Wohneinheiten fir das WA 2

» Festsetzung der Zul&ssigkeit von Einliegerwohnungen in Einzel- und Doppel-
hausern

» Anpassen der westlichen Bautragerflache 2 bezuglich Ausnutzbarkeit und
Form

» Anpassen der Bautragerflache 1 bezlglich Zulassigkeit von Tiefgaragen

» Anpassen der Parkplatzplanung vor der TV-Sporthalle

» Verschieben des ,Trainingsplatzes’ an die westliche Boschung; Ruckverlage-
rung des Spielplatzes an den derzeitigen Standort; hierdurch wird die Anpas-
sung von Baugrenzen notwendig

» Festlegung eines Anteils ,soziales Wohnen‘ auf Bautragerflache 3

» Festsetzung von Photovoltaikanlagen auf den Geb&uden

» Festsetzung einer Trafostation sowie einer Heizzentrale

> Uberarbeitung bauordnungsrechtlicher Festsetzungen (Hohe von Einfriedun-
gen u.a.m.)

> Uberarbeitung der griinordnerischen Festsetzungen (Aktualisierung Erhalt von

Baumen, 1 Baum je 5 Stellplatze, Verbot von Schottergarten, Festlegung ei-
nes Grunflachenanteils fur die Grundstticke u.a.m.)

Die vorstehend aufgelisteten Anderungspunkte sind in aller Regel ohne artenschutz-
rechtliche Relevanz, bzw. bleiben ohne erhebliche Beeintrachtigungswirkungen auf
die lokale Fauna. Allerdings ist fUr die artenschutzrechtliche Bewertung der aktuelle
Zustand und nicht die Genehmigungslage heranzuziehen, so dass fur die vorliegen-
de Artenschutzprifung von der derzeitigen Struktursituation ausgegangen werden
muss (vgl. dazu auch den auf Seite 7 eingefiigten Bestandsplan sowie die Einleitung
in Kapitel 5). Demzufolge ist auch in der vorliegenden Prufung anzunehmen, dass
vorhandene Biotopflachen unterschiedlicher Ausbildung Utberbaut werden. Dadurch
tritt im Grundsatz ein unmittelbarer, irreversibler Habitatverlust ein. Weiterhin entste-
hen in Teilbereichen, durch die geplante Umnutzung, neue Habitattypen - bspw. im
Rahmen der Freiflachengestaltung - die fur einen Teil der Arten weiterhin nutzbar
bleiben, ggf. auch anderen — bisher nicht vorkommenden Arten — neuen Lebensraum
bieten (Habitatveranderung). Zweifellos wird das Artenspektrum zukunftig fast aus-
nahmslos durch synanthrop adaptierte Arten gepragt sein.

Der betrachtungsrelevante, unmittelbare Habitatverlust bezieht sich dabei vor allem
auf Ruderalfluren und Gehdlzlebensraume sowie auf Gebaudekomplexe. Vom Vor-
haben betroffen sind dabei insbesondere gehoélzgebundene und bodenbritende Vo-
gelarten sowie synanthrop orientierte Vogelarten.
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Aufgrund der Bestandssituation an der stdwestlichen und sudostlichen Peripherie
des Plangebietes, ist auch eine Betroffenheit der Haselmaus anzunehmen. Gleiches
gilt fur die Gruppe der Flederméause, da sowohl Baumhdhlenquartier, als auch Ge-
baudequartierpotenziale vorhanden sind. Weiterhin nennt F. W. HENNING Beobach-
tungen der Zauneidechse im Bereich des ehemaligen Sportplatzes, so dass auch fur
diese artenschutzrechtlich bedeutsame Reptilienart von einer Betroffenheit auszuge-
hen ist.

Auf dem nachstehenden Kartenauszug (PLANERGRUPPE ASL, 07/2022) ist die ge-
plante Entwicklungssituation der_1. Anderung des Bebauungsplans zu ersehen.

Abbildung 11: Planentwurf
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Baubedingte Wirkfaktoren:

Alle baubedingten Eingriffe sind zeitlich begrenzt und auf die jeweilige Bauab-
schnittsphase beschrankt. Ihr Auftreten ist entsprechend ihrer Qualitat zum Teil zeit-
lich entzerrt, die Einzelwirkungen konnen sich jedoch auch akkumulierend verstéar-
ken. Dabei kann im Vorfeld nicht abgeschétzt werden, tUber welchen Zeitraum sich
diese Belastungen erstrecken werden. Die beanspruchten Flachen kénnen nach der
notwendigen Inanspruchnahme jedoch wieder in den urspringlichen Zustand zu-
ruckversetzt werden. Hierher zu stellen sind insbesondere:

» Einrichtung von Baufeldern bzw. Baustellen,

» Materiallager,

» Geréausch- und Staubemissionen,

» Erschitterungen,

» Baustellenverkehr,

» Abriss-, Sanierung- und/oder Umbau von Bestandsgebauden,

» Gehoblzrodung,

» Entfernen bzw. Aufbereiten des Fall- und Schnittgutes,

» Entfernung der Wurzelstocke,

» Abschieben der Vegetationsdecke und Planierung des Baugrundes sowie
» Pflanz- und Gestaltungsarbeiten im Rahmen der Kompensationsmaflinahmen

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Hierherzustellen sind stérokologische Belastungen durch die geplante Nutzung (vi-
suelle Reize durch Bewegungen im Bereich der Freiflachen und durch Fahrzeugver-
kehr sowie Larm- und Lichtreize).

Das gesamte Plangebiet ist in den vorhandenen Siedlungsbestand eingebettet. Auf-
grund dieser raumlichen Situation kommt es bereits aktuell zu einer grof3flachigen,
storokologischen Uberpragung von Gebietsteilen durch die genannten Storreize. Die-
se Uberpragung ist als relevante Vorbelastung einzustufen. Andererseits erreichen
alle storokologischen Reize die von dem aktuellen Plangebiet auf die Umgebungsbe-
reiche ausgehen ebenfalls Bereiche, die vergleichbare Stérungen emittieren. In Kon-
sequenz aus dieser Situation kénnen folgerichtig auch erhebliche stdérdkologische
Beeintrachtigungen des angrenzenden Landschaftsraumes durch das Vorhaben ne-
giert werden.
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4, Abschichtung

Durch das geplante Vorhaben kommt es im Betrachtungsraum allein zur direkten
Inanspruchnahme von rein terrestrischen Lebensraumen. Es entstehen direkte Habi-
tatverluste und Veréanderungen der Standortverhaltnisse. Dagegen sind storékologi-
sche Belastungswirkungen im vorliegenden Fall aufgrund der Vorbelastungssituation
und der raumlichen Verhaltnisse als vollig nachgeordnet zu bewerten und daher nicht
prafungsrelevant. Als artenschutzfachlich relevante Lebensraumtypen im beplanten
Vorhabensbereich lassen sich aufgrund der vorgefundenen strukturellen Ausstattung
Grinland, Ruderalfluren, Hecken und Einzelbdume sowie Gebaudekomplexe ab-
grenzen. Hinsichtlich der Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Taxa
bedeutet dies, dass ausschlie3lich Arten oder Artengruppen betroffen sind, die hin-
sichtlich ihres Vorkommens vollstéandig oder teilweise (Teilhabitatnutzung) an die
obengenannten Strukturen gebunden sind. Daraus lasst sich folgende Betroffenheits-
situation ableiten:

Aufgrund der Biotopstruktur besteht grundsatzlich keine Betroffenheit fur Ar-
ten bzw. Artengruppen

» die ausgedehnte Offenlandflachen besiedeln (Feldhamster, Vogelarten des
Offenlandes)

> die eine Gewasserbindung besitzen, d.h. im Wasserkorper selbst leben oder
reproduzieren (Fische, Libellen, Amphibien, aber auch Wasservogelarten)

» der Feuchtgrinlandflachen (bspw. Maculinea-Arten, Grol3er Feuerfalter) —
Strukturen sind nicht im Wirkzonenbereich vorhanden

» die fur ihr Vorkommen Felsstrukturen und / oder besonnte, extensiv genutzte
oder verbrachte Strukturen bendétigen (z.B. div. Heuschreckenarten)

» die fur ihre Reproduktion Totholz und / oder alte Eichenbestande bendtigen
(bspw. Hirschkafer, Heldbock)

» mit zoogeographischer Restriktion.

sowie flr artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten (fehlende Standorteignung).

Nachfolgend wird die Betrachtungsrelevanz verschiedener Artengruppen darge-
stellt. In diesem Zusammenhang wird an dieser Stelle nochmals darauf verwiesen,
dass es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach 8 18 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, so dass nach derzeitiger Rechtsauffassung fir die nach BArtSchV
Jbesonders geschitzten' Arten die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Be-
trachtung entfallt. Die Belange derart klassifizierten Arten gelten im Rahmen einer
angepassten Kompensationsplanung als bertcksichtigt und erfallt!

Saugetiere (exklusive Fledermause): Vorkommen des artenschutzrechtlich bedeut-
samen Feldhamsters (Cricetus cricetus) sind aufgrund der Gebietsstruktur und der
historisch belegten Verbreitungsgeographie generell auszuschlie3en; aufgrund der
strukturellen Situation im Plangebiet ist allerdings das Vorkommen der Haselmaus
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(Muscardinus avellanarius) nicht grundsatzlich zu negieren, weshalb fir sie eine Be-
trachtungsrelevanz besteht.

Fledermause: Da im Betrachtungsraum nutzbare Quartierpotenziale (Baumhdghlen,
Nistkasten, Geb&udenischen und -spalten) vorhanden ist, besteht fur die Gruppe der
Fledermause eine Betrachtungsrelevanz.

Vogel: Fur die Gruppe der Vogel besteht eine Betrachtungsrelevanz.

Reptilien: Fur das Vorkommen der Europaischen Sumpfschildkrote (Emys orbicula-
ris) fehlen die Vorkommensvoraussetzungen vollig. Aufgrund der Habitatbedingun-
gen ist das Vorkommen der artenschutzrechtlich bedeutsamen Zauneidechse (Lacer-
ta agilis) nicht auszuschliel3en, weshalb fir sie eine Betrachtungsrelevanz besteht.

Amphibien: Fur diese Tiergruppe besteht keine Betrachtungsrelevanz, da im Wirk-
raum keine geeigneten Habitatstrukturen zu verzeichnen sind.

Fische: Fur diese Tiergruppe besteht keine Betrachtungsrelevanz, da im Wirkraum
keine geeigneten Habitatstrukturen zu verzeichnen sind.

Libellen: Fur diese Tiergruppe besteht keine Betrachtungsrelevanz, da im Wirkraum
keine geeigneten Habitatstrukturen zu verzeichnen sind.

Heuschrecken: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie etwa Heide-
schrecke (Gampsocleis glabra) sind wegen der fehlenden Standorteigen-schaften
(keine ausgepragte Xerothermie) auszuschliel3en.

Tagfalter: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie Dunkler und Heller
Ameisenblauling (Maculinea nausithous, Maculinea teleius) sind wegen der standort-
Okologischen Gegebenheiten auszuschliel3en; Bestande der essentiellen Falter- und
Raupenfutterpflanze GroRRer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) fehlen im
Plangebiet vdllig.

Totholzbesiedelnde Ké&fer: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten wie
etwa der GrolRe Heldbock (Cerambyx cerdo) sind aufgrund fehlender Standorteigen-
schaften (hier: geeignete Eichenbestande) auszuschliel3en.

Sonstige Arten: Vorkommen sonstiger, artenschutzrechtlich relevanter Arten wie
bspw. Spanische Flagge (Euplagia quatripunctaria) sind aufgrund der im Gebiet nicht
vorhandenen, spezifischen standorttkologischen Bedingungen auszuschlieRen.

Pflanzenarten: Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind - wegen der
fehlenden Standorteignung - auszuschliel3en.

Eine Betrachtungsrelevanz besteht daher fur die Gruppe der Fledermause und der
Vogel sowie fur die Haselmaus und die Zauneidechse als Einzelart.
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5. Wirkungsanalyse

Nachfolgend wird — differenziert nach einzelnen Artengruppen — bewertet, inwieweit
die potenziell festgestellte Betroffenheit durch die lokal herrschenden Bedingungen
tatsachlich besteht, welche Arten ggf. davon betroffen sind und wie erheblich die vor-
habensbedingte Eingriffswirkung jeweils einzuschétzen ist. Hierbei wird die Be-
trachtung auf den gesamten Planbereich und nicht nur auf die einzelnen Anderungs-
inhalte bezogen, da fur die Betroffenheit und Wirdigung artenschutzrechtlicher Be-
lange die aktuelle Situation maf3gebend ist. Auch wurde das MalRnhahmenkonzept an
die bekannten und naturraumtypischen Gegebenheiten sowie an die aktuellen
Erfordernisse angepasst. Sofern Mal3nahmen die im Artenschutzgutachten von F. W.
HENNING (2019) formuliert wurden, bei der vorliegenden Prifung noch ihre Berechti-
gung haben, werden sie in das aktuelle Mal3hahmenkonzept integriert und ggf. als
solche gekennzeichnet.

Aufgrund ihrer allgemeinen Bedeutung fur die Lokalfauna werden die nachfolgenden
MalRnahmenempfehlungen vor die gruppenspezifischen Kapitel gestellt:

E 01 Gewahrleistung der Regionalitdt von Pflanz- und Saatqgut: Das vorgesehe-
ne Pflanzgut (Straucher und Baume) sowie das einzusetzende Saatgut
sollen aus regionaler Herkunft stammen. Bei allen Baumgehdlzpflanzun-
gen sind unbehandelte Pflanzpfahle (wichtige Nistsubstratquelle fur diver-
se Hautfluglerarten) zu verwenden; dies gilt auch bei Zaunpfahlen ggf.
notwendiger Einzdunungen (Metallpfosten sollten nur in Ausnahmefallen
eingesetzt werden)

E 02 Minimierung von Lockeffekten fur Insekten: Fir die Aul3enbeleuchtung auf
den Baugrundstiicken und die Beleuchtung der 6ffentlichen Verkehrsfla-
chen sind ausschlief3lich Lampen mit warmweif3en LEDs (unter 3.000 Kel-
vin Farbtemperatur) oder vergleichbare Technologien mit verminderten
Lockeffekten fur Insekten zuléassig. Die Lampen sind seitlich abzuschirmen
und die Lichtemissionen dirfen nur nach unten abstrahlen.

5.1 Saugetiere (excl. Flederméause)

Fur die nach BArtSchV ,besonders geschutzten® Arten dieser Gruppe - wie bspw. fir
die beobachtete Waldmaus (Apodemus sylvaticus) - entfallt die Notwendigkeit einer
artenschutzrechtlichen Betrachtung, da es sich bei dem geplanten Vorhaben um
einen nach 8§ 18 BNatSchG zul&ssigen Eingriff handelt. Die Belange dieser Arten gel-
ten im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung als bertcksichtigt und
erflllt, so dass fir sie eine Wirkungsanalyse entbehrlich ist. Dies gilt umso mehr, da
durch die gegenuiber dem rechtskraftigen Bebauungsplan auftretenden Anderungen
ohne direkte Relevanz fur die derart zu klassifizierenden Saugetierarten bleiben.

Aufgrund der strukturellen Situation in Teilen des Plangebietes in Verbindung mit der
zoogeographischen Verbreitungssituation ist das Vorkommen der artenschutzrecht-
lich bedeutsamen Haselmaus (Muscardinus avellanarius) nicht grundséatzlich zu ne-
gieren.
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Die fur ein Vorkommen der Art geeigneten Gehdlzbestande befinden sich im Osten
und Suden des Geltungsbereiches. In Entsprechung der angetroffenen Struktursitua-
tion ist daher fur die Haselmaus von einer vorhabensbedingten Betroffenheit auszu-
gehen, so dass in Konsequenz eine artspezifisch wirksame Vermeidungsmaflinahme
zu formulieren ist, um das Eintreten von Zugriffsverboten nach § 44 (1) Nummer 1
BNatSchG zu vermeiden.

Notwendige Mal3nahme zur Vermeidung von Verbotstatbestanden:

V 01 Umgang mit mdglichen Vorkommen der Haselmaus: Die Geholzbeseiti-
gung muss als ,schonende Rodung’ erfolgen. Hierzu erfolgt in der Phase
des Winterschlafs (Oktober bis Februar) ein ,Auf-den-Stock-Setzen‘ der im
Eingriffsraum vorkommenden Geholze. Das Schnittgut wird dabei direkt
entnommen (Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte durch die An-
siedlung von Brutvogeln im liegenden Strauchwerk). Die Wurzelstocke
werden in dieser Phase nicht gerodet. Nach Verlassen der Winterquartiere
durch die Haselmaus (Marz/April - je nach Witterung) werden dann die
Wurzelstocke gerodet. Da im angrenzenden Landschaftsraum das Struk-
turinventar weitgehend ebenfalls den standort6kologischen Anforderungen
der Haselmaus entspricht und die Gehoélzbestande teilweise erhalten wer-
den kdnnen, kann auf die Umsetzung entsprechender Kompensations-
malnahmen verzichtet werden; zur strukturellen Optimierung sind im um-
gebenden Funktionsraum (bspw. in den verbleibenden Gehdlzflachen —
siehe V 02) vier Haselmauskobel als Quartierhilfen aufzuhangen. Empfoh-
len wird der spezielle Haselmauskobel 2 KS (mit Schlafer-Barriere). Die
Standorte sind durch eine Okologische Baubegleitung festzulegen, wie
auch die MalZnahmenumsetzung gegentuber der UNB durch einen Ergeb-
nisbericht mit Standortkarte dokumentiert wird.

Malnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben hinsichtlich der
Wurzelstock-Rodung nicht einzuhalten sein, ist eine gezielte Einzelkontrolle
der Wurzelstécke zwingend durchzufiihren. Hierzu missen alle nach der
Geholzfallung im Boden verbliebenen Wurzelstocke durch die Okologische
Baubegleitung, dahingehend tberprift werden, ob strukturelle Liicken — vor
allem im Anschlussbereich zum umgebenden Boden — vorhanden sind, die
es der Haselmaus erlauben wirden, im Wurzelstockbereich ein Winternest
anzulegen. Angetroffene Hohlungen, Strukturlicken o.a. sind mittels einer
Endoskop-Kamera zu kontrollieren. Die Uberpriften Wurzelstécke sind ein-
deutig zu markieren und - sofern kein Nachweis gelang - dadurch freizuge-
ben. Im Nachweisfall ist die Rodung der betroffenen Wurzelstécke aller-
dings unabanderlich bis zum Verlassen der Winternester zu verschieben.
Die zustandige UNB erhalt bei Durchfihrung der MalZnahmenalternative in
jedem Fall einen Ergebnisbericht.

Anmerkung: die MaRnahme wurde bereits bei der auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefuihrten Rodung im Winter 2021/22 an-
gewendet.
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V 02 Erhalt von Gehdlzkomplexen: Diese MalRhahme soll primér Teile der gut
entwickelten, bdschungsstandigen Gehdlzbestande im Suden und zentra-
len Studwesten des Plangebietes sichern, da die geplanten Neupflanzun-
gen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden 6kologi-
schen Funktionen tibernehmen kdnnen. Insbesondere fur Geholzbriter
und die Haselmaus kann hierdurch zumindest eine Teilsicherung von Ha-
bitatstrukturen ermdglicht werden.

Anmerkung: die MaRnahme wurde bereits bei der auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefihrten Rodung im Winter 2021/22 be-
rucksichtigt.

Zur Forderung der lokalen Saugetierfauna empfohlene MalRnahmen:

E 03 Sicherung von Austauschfunktionen: Um Stdrungen und Unterbrechungen
von Wechselbeziehungen fur die Vertreter der lokalen Klein- und Mittel-
saugerfauna zu vermeiden wird empfohlen bei Zaunen ein Bodenabstand
von 10 cm einzuhalten und auf die Errichtung von Mauersockeln zu ver-
zichten. Alternativ ist bei eingegrabenen Zaunen auf eine bodennahe Ma-
schenweite von rund 10 cm zu achten.

5.2 Flederméause

Fur diese Artengruppe wurde eine grundséatzliche Betroffenheit festgestellt, da inner-
halb des Plangeltungsbereiches nutzbare Quartierstrukturen vorhanden sind
(Baumhohlen und Geb&audedffnungen bzw. —nischen sowie ein Nistkasten — vgl.
dazu auch die Abbildungen auf den Seiten 8 und 9).

Aufgrund ihrer allgemeinen Gefahrdungssituation wurde fir die Gruppe Fledermaus-
arten eine formale Artenschutzprifung durchgefuhrt; die Betrachtung erfolgte hierbei
als Gruppenbetrachtung fur Arten mit einer Bevorzugung von Baumhdhlenquartieren
sowie fur Arten mit einer Adaption an Gebaudequartiere da keine konkreten Artnach-
weise vorliegen. Bei Bericksichtigung der formulierten MalRnahmen tritt kein Ver-
botstatbestand nach 8§ 44 (1) BNatSchG ein, ein Ausnahmeerfordernis besteht nicht.
Die formalen Prifb6gen mit den detaillierten Prifergebnissen fir die beiden Teilar-
tengruppen liegen dem Anhang bei.

Notwendige MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden:

V 03 Aktualisierte Nachsuche nach Baumhdhlen: Zur sicheren Vermeidung be-
eintrachtigender Wirkungen fur baumhéhlengebundene Fledermausarten
und héhlenbritende Vogelarten ist unmittelbar vor der Rodung der Baum-
geholze eine aktuelle Begutachtung hinsichtlich ggf. zwischenzeitlich ent-
standener Baum- bzw. Spechthéhlen durchzufiihren (Berticksichtigung der
naturlichen Entwicklungsdynamik); alle angetroffenen Héhlenbaume sind
deutlich sichtbar zu markieren; im Nachweisfall gilt dann V 04 sowie C 01
und C 03.
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V 04

Vv 05

V 06

Anmerkung: die MalRnahme wurde bereits bei der auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefihrten Rodung im Winter 2021/22 an-
gewendet.

Beschrankung der Rodungszeit fur Hohlenbaume: Die Fallung von Hoh-
lenbdumen muss grundsatzlich auf3erhalb der Brut- und Setzzeit erfolgen.
Da die Baumhghlen in dieser Zeit durchaus noch von Fledermausen als
Schlafplatz genutzt werden konnen, ist der Hohlenbaum unmittelbar vor
der Fallung, durch eine fachlich qualifizierte Person, auf das Vorkommen
von Fledermausen zu uberpriufen; bei gut einsehbaren Potenzialquartieren
kann dies direkt optisch erfolgen; werden keine Fledermause angetroffen
ist der Baum unverziiglich zu fallen oder die vorhandene Offnung zu ver-
schlieRen. Bei schwer einsehbaren Baumhghlen ist jeweils an der HOh-
len6ffnung ein Ventilationsverschluss anzubringen. Die Fallung des Bau-
mes kann dann - bei geeigneten Witterungsverhaltnissen (Nachttempera-
turen > 5°C; kein Dauerregen) - ab dem nachsten Tag erfolgen.

Anmerkung: die MaRnahme wurde bereits bei der auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefihrten Rodung im Winter 2021/22 be-
ricksichtigt.

Erhalt eines Nistgerates: Der sich innerhalb des Plangebiets befindliche
Nistkasten wird wegen seiner Bedeutung fur héhlenbritende Vogelarten
und als Quartierpotenzial fir Fledermause dauerhaft gesichert. Wenn der
aktuelle Standort nicht erhalten werden kann, muss der Nistkasten vorlau-
fend zum Eingriff von der Okologischen Baubegleitung an einen moglichst
stérungsarmen Standort - mdglichst innerhalb des Plangebietes - umge-
hangt werden. Sollten dabei Beschadigungen festgestellt werden, ist der
Kasten zu ersetzen. Der neue Standort ist in Zusammenarbeit mit der
Okologischen Baubegleitung festzulegen und gegeniiber der UNB in ei-
nem Ergebnisbericht nachzuweisen.

Fledermausschonender Gebaudearbeiten: Da einige der nachgewiesenen
Fledermausarten vorhandene Fassaden- oder Dachoffnungen potenziell
als Schlafplatze nutzen kénnen, sind diese vor dem Beginn von Gebaude-
arbeiten die Fassade oder Dachstuhl betreffen, auf schlafende Fleder-
mause zu Uberprifen (Endoskop-Kamera, Ausflugkontrolle, Schwarmkon-
trolle 0.4.). Sollten hierbei Fledermause angetroffen werden, ist die jeweili-
ge Offnung mittels eines Ventilationsverschlusses zu verschlieRen. Diese
Verschlusstechnik darf allerdings nicht wahrend der Wochenstubenphase,
also nicht zwischen Anfang Mai und Ende August, angewandt werden. Da
eine Nutzung als Winterquartier ebenfalls méglich sein kann, dirfen die
oben genannten Gebaudearbeiten nicht wahrend der Winterruhephase er-
folgen — als gesicherter Winterruhezeitraum wird fur den betroffenen
Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember bis 31. Januar angenom-
men (in dieser Zeit sind Arbeiten an Fassade oder Dachstuhl bei nachge-
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co1

C 02

wiesener Uberwinterung nicht moglich). Es ist allerdings auch maglich, die
Quartierpotenziale vor Beginn der Wochenstuben- oder Winterruhephase
zu verschlie3en um eine Quartiernutzung perspektivisch auszuschliel3en
(vorlaufende Besatzkontrolle jedoch unerlasslich; die Verschlusstechnik
richtet sich dann nach der angetroffenen Situation — vgl. oben). Alle Arbei-
ten durfen nur durch fachlich qualifizierte Personen durchgefuhrt werden.
Die Ergebnisse sind zu dokumentieren. Die durch Geb&audearbeiten ent-
stehenden Verluste an Quartierpotenzialen sind strukturell auszugleichen
(vgl. dazu C 02).

Installation von Fledermauskasten 1: Als Ersatz fur den Verlust potenziel-
ler Hohlenquartiere sind vorlaufend zum Eingriff von der 6kologischen
Baubegleitung fur jeden Hohlenbaum, der beseitigt werden muss, zwei
Fledermauskasten zu installieren. Die Fledermauskasten sind aus folgen-
der Typenpalette auszuwahlen: Flachkasten Typ 1 FF, Fledermaushdhle
Typ 2FN und Fledermaushohle Typ 3FN sowie funktional vergleichbare
Typen; die Umsetzung dieser MaRnahme ist den Eingriffen voranzustellen
und muss unter Anleitung der OBB erfolgen. Die Hilfsgerate werden
durchnummeriert, um eine Uberprifung zu erméglichen und die Dokumen-
tation zu erleichtern. Ihre Reinigung und Wartung ist Gber einen Zeitraum
von 30 Jahren sicherzustellen. Die MaRnahme wird gegeniiber der UNB
im Rahmen einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und Quantifi-
zierung nachgewiesen. Geeignete Standorte bzw. Zielraume fir die Hilfs-
gerate sind im Rahmen des Bauleitplanverfahrens festzulegen.

Anmerkung: die MaRnahme wurde bereits bei der auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefihrten Rodung im Winter 2021/22 be-
ricksichtigt. Gemal der damaligen Quantifizierung waren von der Rodung
vier Hohlenbaume betroffen, so dass acht Fledermauskasten aus der ge-
nannten Typenpalette aufgehangt wurden. Sowohl die Quantifizierung als
auch die Installation der Fledermauskasten wurden im Rahmen von Er-
gebnisberichten belegt.

Installation von Fledermauskasten 2: Als Ersatz fur den Verlust von (po-
tenziellen) Quartierstrukturen an den Bestandsgebauden durch den ge-
planten Gebaudeabriss sind fir synanthrop adaptierte Fledermausarten
Ersatzquartiere bereit zu stellen. Deren notwendige Zahl wird anhand der
angetroffenen Struktursituation festgelegt. F. W. HENNING legt in seinem
Gutachten fur den Abriss des Vereinsheim-Vordachs zehn Fledermaus-
kasten als strukturellen Strukturersatz fest. Durch die aktuell zu prufende
Anderungsplanung ist auch fiir das bestehende Vereinsheim eine Betrof-
fenheit gegeben (geplanter Abriss). Im Rahmen der aktuellen strukturellen
Uberpriifung konnten dort ebenfalls mehrere Quartierpotenziale ermittelt
werden; fur einen hinreichenden strukturellen Ersatz wird die Installation
weiterer sechs Fledermauskéasten fir notwendig erachtet. Die einzusetz-
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enden Fledermauskasten sind ebenfalls aus folgender Typenpalette aus-
zuwahlen: Flachkasten Typ 1 FF, Fledermaushohle Typ 2FN und Fleder-
maushdohle Typ 3FN sowie funktional vergleichbare Typen. Die Umset-
zung dieser Mal3nahme ist den Eingriffen voranzustellen und muss unter
Anleitung der OBB erfolgen. Die Hilfsgerate werden durchnummeriert, um
eine Uberprifung zu ermoglichen und die Dokumentation zu erleichtern.
Ihre Reinigung und Wartung ist Uber einen Zeitraum von 30 Jahren si-
cherzustellen. Die Mal3nahme wird gegeniiber der UNB im Rahmen einer
Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und Quantifizierung nachgewie-
sen. Geeignete Standorte bzw. Zielraume fur die Hilfsgerate sind im Rah-
men des Bauleitplanverfahrens festzulegen

Anmerkung: die MalRnahme wurde bereits teilweise durchgefihrt. Insge-
samt wurden die von F. W. HENNING geforderten zehn Fledermauskasten
aus der genannten Typenpalette aufgehangt. Ihre Installation wurde im
Rahmen eines Ergebnisberichtes belegt.

Empfohlene Maflinahmen zur Férderung der lokalen Fledermausfauna:

E 04 Quartierschaffung fur Fledermause: Da es sich bei der Gruppe der Fle-
derméuse um eine im hochsten Mal3e bedrohte Artengruppe handelt und
auch gebaudegebundene Arten durch vielfaltige Gebaudesanierungs-
malinahmen stetig Quartierverluste erleiden, sollte an den Neubauten
verbindlich nutzbare Quartierstrukturen vorgesehen werden. Vorgeschla-
gen werden entsprechende Holzverschalungen oder alternativ das Auf-
hangen von Fledermauskasten bzw. der Einbau von Quartiersteinen.

53  Vogel

Die Gruppe der Vogel wird nach Artengruppen betrachtet, die aufgrund ihrer 6kolo-
gischen Schwerpunktausrichtung zusammengefasst werden kénnen. Fir sieben
Arten mit einem landesweit ungunstig-unzureichendem Erhaltungszustand und eine
Art mit einem landesweit unginstig-schlechten Erhaltungszustand erfolgte eine de-
taillierte Artenschutzprifung (siehe Prufbégen im Anhang). Fur Arten mit einem
landesweit gunstigen Erhaltungszustand (36 Arten) erfolgt nachstehend eine tabella-
rische Betrachtung ihrer artenschutzrechtlichen Belange.

Aufgrund ihrer allgemeinen Bedeutung fir die lokale Avifauna wird zur Vermeidung
von Verbotstatbestdnden nach & 44 (1) BNatSchG die nachfolgende Vermeidungs-
mafnahme vor die gruppenspezifischen Kapitel gestellt:

V 07 Minderung des Vogelschlags an spiegelnden und transparenten Fronten:
Gemal § 9 Abs. 1 Satz 20 BauGB i.V.m. § 19 BNatSchG ist beim Bau
groRBer Fensterfronten darauf zu achten, dass das Kollisionsrisiko fiir V6-
gel weitgehend gemindert wird. Zur Vermeidung von Vogelschlag an
Glasbauteilen sind vorsorglich u.a. folgende Mal3nahmen zu ergreifen:
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Glasbausteine, transluzente, mattierte, eingefarbte, bombierte oder struk-
turierte Glasflachen, Sandstrahlungen, Siebdrucke, farbige Folien oder
fest vorgelagerte Konstruktionen (bspw. Rankengitterbegrinungen). Eine
entsprechende MalRnahmenumsetzung ist generell bei Scheiben mit freier
Durchsicht an transparenten Geb&udeteilen (z. B. Ubergange, Wintergar-
ten, Eckverglasungen u.d.) sowie bei Glasfassaden mit einem Glasanteil
> 75 % sowie fur stark spiegelndes Glas erforderlich, Weitere Hinweise zu
Abstanden, Deckungsgrad, Kontrast und Reflektanz sind dem derzeit als
Stand der Technik geltenden Leitfaden Vogelfreundliches Bauen mit Glas
und Licht, 3., Uberarbeitete Auflage (ROSSLER,M. et al., 2022) zu entneh-
men.

Greifvogel

Auf Basis der durchgefuihrten Horstnachsuche im Dezember 2021 sind Brutvorkom-
men der nachgewiesenen Greifvogelarten Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan
(Milvus milvus) und Turmfalke (Falco tinnunculus) flr das Vorhabensgebiet definitiv
auszuschlief3en, da innerhalb des Untersuchungsraumes keine Tragerbaume fir ent-
sprechende Greifvogelhorste genutzt wurden. Aufgrund der fehlenden Horste kdnnen
auch Brutvorkommen weiterer Greifvogelarten innerhalb des Anderungsbereiches
negiert werden. Eine Nutzung des Plangebietes als Teil ihres Nahrungshabitates ist
allerdings fur alle genannten oder potenziell erwartbaren Greifvogelarten nachweis-
lich gegeben bzw. mdglich, wobei entsprechende Beeintrachtigungen ihres lokalen
Vorkommens in Anbetracht der GroRe des jeweiligen Gesamtnahrungshabitates
auszuschlieen sind. Reine Jagdhabitate unterliegen zudem nicht den Prufanfor-
derungen des 8§ 44 (1) BNatSchG.

Demzufolge sind fur diese Artengruppe vorhabensbedingte, erhebliche Beeintrachti-
gungen auszuschlieRen. Da der Rotmilan in Hessen nur einen ungunstig-unzurei-
chenden Erhaltungszustand besitzt, wurde fir ihn jedoch eine spezifische Arten-
schutzprifung durchgefuhrt, wahrend die artenschutzrechtlichen Belange von Méau-
sebussard und Turmfalke ob ihres landesweit noch ginstigen Erhaltungszuustandes
nur tabellarisch geprift wurden. Es tritt jedoch weder fur den Rotmilan noch fir ande-
re Greifvogelarten ein Verbotstatbestand nach 8§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausna-
me ist somit fur keine Art erforderlich. Die formalen Prufbégen fur den Rotmilan sind
dem Anhang beigelegt.

Eulen

Da innerhalb des Anderungsbereiches keine groRen Baumfreibriiternester oder gar
Horste vorhanden sind, lasst sich ein Vorkommen der Waldohreule (Asio otus — Se-
kundarnutzer grol3er Nester bzw. Horste) begrindet ausschlieRen. Gleiches gilt flr
den Waldkauz (Strix aluco — Hohlenbewohner), dessen standortékologisches Anfor-
derungsprofil ebenfalls nicht erfillt wird (Fehlen von ausreichend dimensionierten
Baumhdohlen). Ein Vorkommen der streng an Waldbiotope gebundenen Arten Rau-
fulkauz (Aegolius funereus) und Sperlingskauz (Glaucidium passerinum) kann eben-
falls aufgrund der fur beide Arten ungeeigneten standorttkologischen Gegebenheiten
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ausgeschlossen werden. Gleiches gilt auch fir den Uhu (Bubo bubo) der seinen
Nistplatz im Regelfall im Bereich hoher Felssteilwande anlegt. Auch der Steinkauz
(Athene noctua) als Hohlenbrtter in alten Streuobstbestdnden und die Schleiereule
(Tyto alba) als Gebaudebriter finden im Plangebiet keine Bruthabitatstrukturen.

Eine Nutzung des Vorhabensgebietes als Teil ihres Nahrungshabitates ist allerdings
fur einige der genannten Eulenarten durchaus mdglich. Reine Jagdhabitate unterlie-
gen jedoch nicht den Prifanforderungen des § 44 (1) BNatSchG.

Aus den genannten Grinden sind fur diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschliel3en, spezifische Artenschutzprifungen somit entbehrlich.

Luftjager

Hierzu rechnen im betroffenen Landschaftsraum die beobachtete Mehlschwalbe
(Delichon urbica) sowie der Mauersegler (Apus apus). Beide Arten sind im Bereich
des Betrachtungsraumes nur als Nahrungsgaste einzustufen, die den Luftraum Uber
dem Geladnde nutzen. Auch bei der geplanten Flachennutzung bleibt diese Funktion
— wenn auch zum Teil eingeschrankt - erhalten. Reine Jagdhabitate unterliegen zu-
dem nicht den Priufanforderungen des § 44 (1) BNatSchG. Da im Anderungsbereich
aktuell keine Geb&ude mit nutzbarem Bruthabitatpotenzial vorhanden sind, fehlen fur
die Mehlschwalbe und den Mauersegler dort bereits grundsatzlich die strukturellen
Voraussetzungen fur eine Bruthabitatnutzung.

Demzufolge sind fur diese Artengruppe vorhabensbedingte, erhebliche Beeintrachti-
gungen auszuschlieRen. Da der Mauersegler und die Mehlschwalbe in Hessen nur
einen ungunstig-unzureichenden Erhaltungszustand besitzen, wurde fir sie jedoch
jeweils formal eine spezifische Artenschutzprifung durchgefuhrt. Es tritt jedoch kein
Verbotstatbestand nach 8§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit nicht erfor-
derlich. Die formalen Prufbégen fir die beiden Arten sind dem Anhang beigelegt.

Gehdlzgebundene Avifauna

Durch die mit dem geplanten Vorhaben einhergehende Flacheninanspruchnahme
kommt es im Sudosten, wie auch im Stidwesten unvermeidbar zu Geholzverlusten
(direkter Habitatverlust), woraus eine unmittelbare Betroffenheit der gehdlzgebunde-
nen Vogelarten resultiert. Hiervon sind allerdings gréRere Baumfreibriter auszuneh-
men, da bei der Begehung wahrend der unbelaubten Zeit (03. Dezember 2021) keine
entsprechenden Nester innerhalb des Betrachtungsraumes ermittelt werden konnten.
Eine Betroffenheit ist jedoch fur kleinere und mittlere Baumfreibriter wie auch fir
Heckenbriter gegeben. Die vorgenannte Bestandskontrolle erbrachte zudem eben-
falls keine Nachweise von Spechthéhlen, so dass auch fur diese Teilgruppe eine
unmittelbare Betroffenheit grundsétzlich negiert werden kann. Da sich neben einer
festgestellten Baumhohle mit Bruthabitatpotenzial im zu prifenden Plangebietsbe-
reich auch ein Nistkasten befindet, muss von einer unmittelbaren Betroffenheit hoh-
lenbritender Vogelarten ausgegangen werden. Von besonderem artenschutzrechtli-
chen Interesse ist der Nachweis der Klappergrasmuiicke (Sylvia currucua) als Brutvo-
gel sowie des Stieglitzes (Carduelis carduelis) als Nahrungsgast.
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Nachweise von GoldammerQ und Klappergrasmiicke @

Abbildung 12: Fundortkarte betrachtungsrelevanter Vogelarten (Henning, 2019)

Aufgrund der Tatsache, dass ein Teilerhalt der bestehenden Gehdlzstrukturen mog-
lich ist — darunter auch das Revierzentrum der nachgewiesenen Klappergrasmiicke
(vgl. dazu die vorstehende Abbildung sowie die Abbildung 11 auf Seite 13) — und im
Funktionsraum (hier: Gemarkung Furth) grof3flachig geeignete Gehdlzhabitate
vorhanden sind, bleibt die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ge-
wahrt. Hierdurch werden die Anforderungen des 8 44 (5) BNatSchG hinreichend
erflllt. Somit sind fur diese Artengruppe erhebliche vorhabensbedingte Beeintrachti-
gungen auszuschliel3en.

In Anbetracht des in Hessen als ungunstig-unzureichend bewerteten Erhaltungszu-
standes von Stieglitz und Klappergrasmiicke wurden fiir diese beiden Arten die
formalen Prifbogen ausgefullt. Fur alle sonstigen, dieser 6kologischen Gruppe zuge-
ordneten, Arten erfolgte aufgrund ihres landesweit noch ginstigen Erhaltungszustan-
des eine tabellarische Prifung ihrer artenschutzrechtlichen Belange. Bei Beachtung
der nachstehend formulierten MaRnahmen tritt fir keine Art dieser dkologischen
Gruppe ein Verbotstatbestand nach 8§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit
auch fur keine der _hier_einzuordnenden Arten erforderlich. Die formalen Priufbogen
fur die Klappergrasmicke und den Stieglitz sind dem Anhang beigelegt.
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Notwendige Mal3nahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden:

Vv 02

VvV 03

V 05

V 08

Erhalt von Gehélzkomplexen: Diese Malinahme soll primar Teile der gut
entwickelten, boschungsstandigen Gehdlzbestadnde im Stden und zentra-
len Sudwesten des Plangebietes sichern, da die geplanten Neupflanzun-
gen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden 6kologi-
schen Funktionen tibernehmen kdnnen. Insbesondere fur Gehdlzbruter
und die Haselmaus kann hierdurch zumindest eine Teilsicherung von Ha-
bitatstrukturen ermdglicht werden.

Anmerkung: die MaRnahme wurde bereits bei der auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefuhrten Rodung im Winter 2021/22
umgesetzt.

Aktualisierte Nachsuche nach Baumhdhlen: Zur sicheren Vermeidung be-
eintrachtigender Wirkungen fur baumhodhlengebundene Fledermausarten
und hohlenbritende Vogelarten ist unmittelbar vor der Rodung der Baum-
geholze eine aktuelle Begutachtung hinsichtlich ggf. zwischenzeitlich ent-
standener Baum- bzw. Spechthéhlen durchzufiihren (Bertcksichtigung der
nattrlichen Entwicklungsdynamik); alle angetroffenen Hohlenb&ume sind
deutlich sichtbar zu markieren; im Nachweisfall gilt dann V 04 sowie C 01
und C 03.

Anmerkung: die MaRnahme wurde bereits bei der auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefihrten Rodung im Winter 2021/22 an-
gewendet.

Erhalt eines Nistgerates: Der sich innerhalb des Plangebiets befindliche
Nistkasten wird wegen seiner Bedeutung fur hohlenbriitende Vogelarten
und als Quartierpotenzial fur Fledermause dauerhaft gesichert. Wenn der
aktuelle Standort nicht erhalten werden kann, muss der Nistkasten vorlau-
fend zum Eingriff von der Okologischen Baubegleitung an einen moglichst
stérungsarmen Standort - mdglichst innerhalb des Plangebietes - umge-
hangt werden. Sollten dabei Beschadigungen festgestellt werden, ist der
Kasten zu ersetzen. Der neue Standort ist in Zusammenarbeit mit der
Okologischen Baubegleitung festzulegen und gegeniiber der UNB in ei-
nem Ergebnisbericht nachzuweisen.

Beschrankung der Rodungszeit: Die im Plangebiet stockenden Gehdlze
durfen nur auRerhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28./29.
Februar — gefallt, gerodet oder zuriickgeschnitten werden (8 39 Abs. 5
BNatSchG); in Erweiterung der formalrechtlichen Bestimmungen soll diese
VermeidungsmalRnahme auch fur Ziergeholze, kleinraumig ausgebildete
Geholzbestande und den Rickschnitt von in das Baufeld hineinragender
Aste gelten, da den genannten Strukturen im Betrachtungsraum ggf. auch
eine artenschutzrechtlich bedeutsame Funktion innewohnt.
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Anmerkung: die MalRnahme wurde bereits fir die auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefihrte Rodung im Winter 2021/22 an-
gewendet.

V 09 Gehdlzschutz: Alle im Plangebiet verbleibenden Einzelgehdlze oder Ge-
hdlzkomplexe sind gegen eine strukturelle und funktionale Beeintréchti-
gung durch Befahren, Lagerung von Aushub und Material, Abstellen von
Fahrzeugen oder Fahrzeugteilen im Zuge der Gebietserschliel3ung und
Bebauung zu schutzen. Daher sind in der Grenzzone der dort ausgewie-
senen Baufelder entsprechende Schutzmal3nahmen (bspw. Bauzaune)
vorzusehen. Die Einhaltung dieser Vorgaben ist durch eine OBB zu ge-
wahrleisten und zu dokumentieren.

C 03 Installation von Nistkdsten 1: Als Ersatz fur den Verlust potenziellen Brut-
hohlen sind vorlaufend zum Eingriff von der 6kologischen Baubegleitung
fur jeden Hohlenbaum, der beseitigt werden muss, zwei Nistkéasten zu in-
stallieren. Die Nistkasten sind aus folgender Typenpalette auszuwéhlen:
Nisthohle Typ 1B (diverse Lochtypen), Nisthohle Typ 2GR (diverse Loch-
typen) und Nischenbriterhdhle Typ 1IN sowie funktional vergleichbare
Typen; die Umsetzung dieser MaRnahme ist den Eingriffen voranzustellen
und muss unter Anleitung der OBB erfolgen. Die Hilfsgerate werden
durchnummeriert, um eine Uberprifung zu erméglichen und die Dokumen-
tation zu erleichtern. Ihre Reinigung und Wartung ist Gber einen Zeitraum
von 30 Jahren sicherzustellen. Die MaRnahme wird gegeniiber der UNB
im Rahmen einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und Quantifi-
zierung nachgewiesen. Geeignete Standorte bzw. Zielrdume fir die Hilfs-
gerate sind im Rahmen des Bauleitplanverfahrens festzulegen.

Anmerkung: die MaRnahme wurde bereits bei der auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefihrten Rodung im Winter 2021/22 be-
racksichtigt. Gemal der damaligen Quantifizierung war von der Rodung
ein Hohlenbaum betroffen, so dass zwei Nistkdsten aus der genannten
Typenpalette aufgehangt wurden. Sowohl die Quantifizierung als auch die
Installation der Nistkasten wurden im Rahmen von Ergebnisberichten be-
legt.

Arten gehélzarmer Habitatkomplexe

Hierher werden Vogelarten gestellt, die fir ihr Vorkommen zwar einen gewissen
Anteil an Gehdlzstrukturen bendétigen, dartberhinaus jedoch auch auf das Vorhan-
densein von geholzfreien Strukturkomponenten angewiesen sind. Diese Kategorie ist
daher als Ubergang zwischen den geholzgebundenen Arten und den Offenlandarten
zu sehen. Typus-Arten dieser Gruppe sind Bluthéanfling (Acanthis cannabina), Dorn-
grasmuicke (Sylvia communis), Neuntoter (Lanius collurio) oder Schwarzkehlchen
(Saxicola torquata). Durch die mit dem geplanten Vorhaben einhergehenden Wirk-
gualitaten werden allerdings keine Habitatstrukturen beeintrachtigt, die der beschrie-
benen Ausbildung in typischer Weise entsprechen.
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Im Zuge der systematischen Bestandserfassung in 2019 durch F. W. HENNING ge-
langen jedoch fur die Dorngrasmiicke (Sylvia communis) ein tatsachlicher Nachweis.
Aufgrund der Beobachtungsdaten wurde die Art als Brutvogel klassifiziert. Der eben-
falls angetroffene Bluthanfling besitzt dagegen nur den Status eines Nahrungsgas-
tes, der die samenreichen Ruderalfluren truppweise zur Nahrungssuche beflog. Auf-
grund dieser Datenlage muss zumindest fur die Dorngrasmiicke von einer vorha-
bensbedingten, unmittelbaren Beeintrachtigung ausgegangen werden.

Da fur die Dorngrasmiicke der Erhaltungszustand in Hessen noch als giinstig bewer-
tet wird, erfolgt fur sie nur eine tabellarische Prufung ihrer artenschutzrechtlichen Be-
lange. FiUr den landesweit mit einem ungunstig-schlechten Erhaltungszustand be-
werteten Bluthanfling wurden dagegen die formalen Prifbogen ausgefillt. Da fur die
unmittelbar betroffene Dorngrasmucke die Anforderungen des 8 44 (5) BNatSchG
hinsichtlich der Wahrung der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang
hinreichend erfiillt werden, tritt fiir sie — wie im Ubrigen auch fiir den Gastvogel Blut-
hanfling - kein Verbotstatbestand nach 8§ 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist
somit nicht erforderlich. Die formalen Prifb6égen mit den Prifergebnissen fur den
Bluthanfling sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden:

V 02 Erhalt von Gehdlzkomplexen: Diese MalRnahme soll priméar Teile der gut
entwickelten, béschungsstéandigen Gehdlzbestadnde im Siden und zentra-
len Stidwesten des Plangebietes sichern, da die geplanten Neupflanzun-
gen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden 6kologi-
schen Funktionen Gbernehmen kdnnen. Insbesondere fur Gehdlzbruter
und die Haselmaus kann hierdurch zumindest eine Teilsicherung von Ha-
bitatstrukturen ermdéglicht werden.

Anmerkung: die MaRnahme wurde bereits bei der auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefihrten Rodung im Winter 2021/22
umgesetzt.

V 08 Beschrénkung der Rodungszeit: Die im Plangebiet stockenden Gehdlze
durfen nur aufBerhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28./29.
Februar — gefallt, gerodet oder zuriickgeschnitten werden (8 39 Abs. 5
BNatSchG); in Erweiterung der formalrechtlichen Bestimmungen soll diese
VermeidungsmalRnahme auch fur Ziergeholze, kleinraumig ausgebildete
Geholzbestande und den Rickschnitt von in das Baufeld hineinragender
Aste gelten, da den genannten Strukturen im Betrachtungsraum ggf. auch
eine artenschutzrechtlich bedeutsame Funktion innewohnt.

Anmerkung: die MaRnahme wurde bereits fir die auf Basis des rechts-
kraftigen Bebauungsplans durchgefihrte Rodung im Winter 2021/22 an-
gewendet.
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V 09 Gehdlzschutz: Alle im Plangebiet verbleibenden Einzelgeholze oder Ge-
hdlzkomplexe sind gegen eine strukturelle und funktionale Beeintrachti-
gung durch Befahren, Lagerung von Aushub und Material, Abstellen von
Fahrzeugen oder Fahrzeugteilen im Zuge der Gebietserschliel3ung und
Bebauung zu schutzen. Daher sind in der Grenzzone der dort ausgewie-
senen Baufelder entsprechende Schutzmal3nahmen (bspw. Bauzaune)
vorzusehen. Die Einhaltung dieser Vorgaben ist durch eine OBB zu ge-
wahrleisten und zu dokumentieren.

Arten der geholzfreien Brachen und Ruderalfluren

Hierher werden die bisher nachgewiesenen und aktuell aufgrund der strukturellen
Gegebenheiten immer noch erwartbaren Arten Bachstelze (Motacilla alba), Fitis
(Phylloscopus trochilus), Goldammer (Emberiza citrinella), Gartengrasmucke (Sylvia
borin), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) Heckenbraunelle (Prunella modula-
ris), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Zaunkénig (Troglodytes troglodytes) und Zilp-
zalp (Phylloscopus collybita) gestellt, die ihre Nester in Altgrasbestédnden, in Hoch-
staudengruppen, aber auch einfach in Bodenmulden unter Gberhd&ngender Vegeta-
tion anlegen. Zudem bendtigen diese Arten aber auch Gehdlzstrukturen als Ansitz-
und Singwarten. Zumindest Teilareale des Untersuchungsraumes erfillen auch noch
derzeit die standorttkologischen Anforderungsprofile dieser Arten, so dass sich
durch den geplanten Eingriff eine unmittelbare Betroffenheit ergibt.

Da fur alle hier eingeordneten Arten — mit Ausnahme der Goldammer - der Erhal-
tungszustand in Hessen noch als glnstig bewertet wird, erfolgt fiir diese Arten nur
eine tabellarische Prifung ihrer artenschutzrechtlichen Belange. Fir die Goldammer
wurde dagegen aufgrund ihres landesweit als unguinstig-unzureichend bewerteten
Erhaltungszustand eine detaillierte Wirkungsanalyse durchgefiihrt und die formalen
Prifbdgen ausgefillt. Es tritt bei Bericksichtigung der nachstehenden MalRnahme fir
keine der gepriften Arten ein Verbotstatbestand nach 8§ 44 (1) BNatSchG ein, eine
Ausnahme ist somit fiir keine Art erforderlich, zumal auch die Anforderungen des 8
44 (5) BNatSchG hinsichtlich der Wahrung der 8kologischen Funktion im raumlichen
Zusammenhang fir die betroffenen Arten hinreichend erfillt werden. Die formalen
Prifbdgen mit den Prifergebnissen fur die Goldammer sind dem Anhang beigelegt.

Notwendige MalRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden:

V 10 Regelungen zur Baufeldfreimachung: Das Abschieben der Vegetationsde-
cke und die Baustellenvorbereitung muss auf3erhalb der Brutzeit — also
zwischen 01. Oktober und 28./29. Februar — erfolgen um Gelege von Bo-
denbritern zu schiitzen. Gleiches gilt fur ggf. durchzufiihrende Tatigkeiten
des Kampfmittelraumdienstes, der maschinell gestiitzten Bodenerkundung
sowie bei der Erkundung archéologischer Bodendenkmaler.

Malnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben der Bauzeitenbe-
schrankung nicht einzuhalten sein, ist eine Baufeldkontrolle zwingend
durchzufihren. Hierzu muss das beanspruchte Gelande unmittelbar vor
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dem Abschieben der Vegetationsdecke sorgfaltig durch die Okologische
Baubegleitung auf vorhandene Bodennester abgesucht werden; sofern ein
Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den beginnenden Nest-
bau mit einschlief3t), mussen die Brut und das Ausfliegen der Nestlinge
abgewartet und der Baubeginn bis nach dem Ausfliegen der Jungvogel
verschoben werden. Die UNB erhalt in diesem Fall einen Ergebnisbericht.

Offenlandarten

Das Plangebiet bietet aufgrund der strukturellen Situation (Gehdlzbestande, Sied-
lungsumfeld) keine Vorkommensgrundlagen fir Vertreter der Avifauna des Offenlan-
des. Daher ist fachlich begriindet davon auszugehen, dass keine Betroffenheit
gegeben ist.

Aus den genannten Grinden sind fur diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschliel3en, spezifische Artenschutzprifungen somit entbehrlich.

Wassergebundene Vogelarten

Im Plangebiet sind keine Wasserflachen vorhanden, die wassergebundenen Vogel-
arten ein Vorkommen ermoglichen. Der Plangeltungsbereich ist fiir die Vertreter die-
ser Gruppe ohne Relevanz.

Aus den genannten Griinden sind fur diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschliel3en, spezifische Artenschutzprifungen somit entbehrlich.

Arten der Rohrichte

Das Vorhaben betrifft keine ausgebildeten Roéhrichtbestdnde; demzufolge sind auch
keine Vorkommensbedingungen fir Vogelarten die im Rohricht leben, bzw. Rdrichte
als Bruthabitatstruktur benétigen - wie bspw. Rohrammer (Emberiza schoeniclus)
oder Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) — gegeben. Eine Betroffenheit von
Vertretern dieser Artengruppe ist daher ausschliel3bar.

Aus den genannten Grinden sind fur diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschliel3en, spezifische Artenschutzprifungen somit entbehrlich.

Synanthrope Arten

Hierunter rechnen im betroffenen Betrachtungsraum die aktuell nachgewiesenen
Arten Haussperling (Passer domesticus) und Hausrotschwanz (Phoenicurus ochru-
ros), aber auch die obengenannten ,Luftjager’ sowie Bachstelze (Motacilla alba) und
Amsel (Turdus merula), die gelegentlich ebenfalls in Gebaudenischen briten. Wie
die aktuelle Nachsuche nach Gebaudenischen und —6ffnungen belegt (vgl. dazu bei-
spielhaft die Abbildungen 3 und 4 auf Seite8) verfugt der im Plangebiet vorhandene
Gebaudebestand Uber ein Angebot an nutzbaren Bruthabitatstrukturen fir Gebaude-
briter. Durch die geplante Nutzungsanderung wird das Vorkommen dieser Arten
zwar langerfristig gesichert, wobei phasenweise — durch den geplanten Abriss der
Bestandsgebaude — zeitlich befristete Habitateinbuf3en auftreten werden.
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Demzufolge sind fur diese Artengruppe vorhabensbedingte, erhebliche Beeintréachti-
gungen auszuschlie3en. Da Haussperling, Mauersegler (vgl. oben) und Mehlschwal-
be (vgl. oben) jedoch in Hessen nur einen ungunstig-unzureichenden Erhaltungszu-
stand besitzen, wurde fir sie eine spezifische Artenschutzprifung durchgefihrt. Bei
Berucksichtigung der nachfolgend aufgefihrten MaRnahmen tritt weder fir die drei
genannten Arten noch fir andere synanthrope Vogelarten ein Verbotstatbestand
nach 8 44 (1) BNatSchG ein, eine Ausnahme ist somit fur keine Art erforderlich. Die
formalen Prifbogen mit den detaillierten Prufergebnissen der drei Arten sind dem
Anhang beigelegt.

Notwendige Mal3nahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden:

V 11 Bedgrenzung der Abrisszeiten: Die im Plangebiet vorhandenen Bestands-
gebaude werden als Bruthabitate von synanthrop orientierten Vogelarten
genutzt. Veranderungen an und in den als Niststandort genutzten Gebau-
de sind daher aul3erhalb der Brutzeit durchzufiihren, um das Eintreten von
Verbotstatbestanden gemal § 44 (1) BNatSchG zu vermeiden. Vorberei-
tende, den Arbeiten vorausgehende Tatigkeiten sind in Abstimmung mit
der 6kologischen Baubegleitung bereits vorher maoglich.

MafRnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden
Grunden nicht einzuhalten sein, missen die potenziellen Bruthabitate un-
mittelbar vor dem Beginn der Arbeiten durch eine qualifizierte Person auf
das Vorhandensein von Nestern Uberpruft werden; bei nachgewiesenen
Nestern mit Gelegen, britenden Vogeln oder noch nicht fliggen Jung-
vogeln muss deren Ausfliegen abgewartet werden, um danach unmittelbar
den Abriss durchzufiihren. Die UNB erhalt in jedem Fall einen Ergebnis-
bericht.

C 04 Installation von Nistkdsten 2: Als Ersatz fur den Verlust von (potenziellen)
Bruthabitatstrukturen an den Bestandsgebauden durch den geplanten
Gebaudeabriss sind fur synanthrop adaptierte Vogelarten Ersatzstrukturen
bereit zu stellen. Deren notwendige Zahl wird anhand der angetroffenen
Struktursituation festgelegt. F. W. HENNING legt in seinem Gutachten fur
den Abriss des Vereinsheim-Vordachs zehn Nistkasten als strukturellen
Strukturersatz fest. Durch die aktuell zu priiffende Anderungsplanung ist
auch fir das bestehende Vereinsheim eine Betroffenheit gegeben (ge-
planter Abriss). Im Rahmen der aktuellen strukturellen Uberpriifung konn-
ten dort ebenfalls mehrere Bruthabitatpotenziale ermittelt werden; fir ei-
nen hinreichenden strukturellen Ersatz wird die Installation weiterer sechs
Nistkasten fir notwendig erachtet. Die einzusetzenden Nistkasten sind
ebenfalls aus folgender Typenpalette auszuwahlen: Nisthdhle Typ 1B (di-
verse Lochtypen) und Nischenbriterhdéhle Typ 1N sowie funktional ver-
gleichbare Typen. Die Umsetzung dieser MalRnahme ist den Eingriffen vo-
ranzustellen und muss unter Anleitung der OBB erfolgen. Die Hilfsgerate
werden durchnummeriert, um eine Uberpriifung zu ermdglichen und die
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Dokumentation zu erleichtern. lhre Reinigung und Wartung ist Gber einen
Zeitraum von 30 Jahren sicherzustellen. Die Mal3hahme wird gegentber
der UNB im Rahmen einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und
Quantifizierung nachgewiesen. Geeignete Standorte bzw. ZielrAume fur
die Hilfsgerate sind im Rahmen des Bauleitplanverfahrens festzulegen.

Rastvogelarten

Hierher werden Arten gestellt, die nur periodisch und kurzzeitig — wahrend des
Herbst- und Frihjahrszuges oder als Wintergaste - im Gebiet vertreten sind. Fir die
betrachtungsrelevanten Vertreter der hierher zu stellenden Arten ist das Plangebiet
allerdings aufgrund seiner strukturellen Ausstattung und seiner Einbindung in die
bestehende Siedlungsflache unattraktiv. Eine Betroffenheit dieser Arten ist daher zu
negieren.

Aus den genannten Grinden sind fur diese Artengruppe vorhabensbedingte Beein-
trachtigungen auszuschliel3en, spezifische Artenschutzprifungen somit entbehrlich.

Sonstige Vogelarten

Hierunter rechnen Arten, die im Gebiet vorkommen, aber artenschutzrechtlich nicht
von Interesse sind. Es handelt sich entweder um Gefangenenfliichtlinge oder
eingebirgerte Arten (Neozoen) sowie um freifliegende Haustierarten. Zu nennen sind
im konkreten Fall die Haustaube (Columba livia) und die Nilgans (Alopochen
aegyptiacus). Da beide Arten von Herrn Henning als Vrutvogelarten eingestuft
wurden werden auch fur beide Arten die entsprechenden VermeidungsmalRnahmen
formuliert um zumindest das Eintreten von Verbotstatbestdnden nach § 44 (1)
BNatSchG Nr. 1 zu vermeiden.

Fur diese Artengruppe sind vorhabensbedingte Beeintrachtigungen bereits im Grund-
satz auszuschliel3en, spezifische Artenschutzprifungen somit entbehrlich.
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Erlauterung zu den Tabellen

e Betroffenheit allgemein haufiger Arten — ohne definierten Erhaltungszustand
(grau)
e Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,giinstig* (griin)

o Ubersicht uiber die Betroffenheit von Arten mit ungunstig-unzureichendem
Erhaltungszustand (gelb)

e Ubersicht uiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-schlechtem
Erhaltungszustand (rot)

Die Erlauterungen erfolgen spaltenweise von links nach rechts:

Deutscher Artname: verbreiteter, ggf, umgangssprachliche Bezeichnung;
Synonyme sind méglich

Wissenschaftlicher Artname: eindeutige Artbenennung

Vorkommen: beschreibt den Nachweisstatus der Art bezogen auf den aktuell zu
betrachtenden Anderungsbereich des Plangebietes. Hier kam es aufgrund der aktuell
durchgefiihrten strukturellen Uberprifung zum Teil zu deutlichen Anderungen des
Vorkommensstatus, da keine entsprechenden Nester vorhanden waren

Schutzstatus BNatSchG: b — besonders geschiitzte Art; s — besonders und streng
geschutzte Art

Status: | — regelmaRige oder ehemals regelmafige Brutvogelart

Nachweis: 2021 und oder 20/22: Nachweis durch mehrere Begehungen des Verfas-
sers (vgl. Kapitel 2) im Rahmen der aktuellen Potenzialanalyse sowie der Umsied-
lungsaktion ,Zauneidechse’; 2019: Nachweis im Rahmen der systematischen Erfas-
sung durch Herrn F. W. Henning zum Ursprungsplan

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG:

§ 44 (1) Nr. 1 - Fang, Verletzung, T6tung wild lebender Tiere

8§ 44 (1) Nr. 2 - Stérungstatbestande

§ 44 (1) Nr. 3 - Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten

Darstellung ,(X): Art besitzt nur Gastvogelstatus, ohne engere Gebietsbindung

Darstellung ,?‘: die Art wurde ohne Statusklassifizierung undohne radumliche und
zeitliche Einordnung genannt

Erlauterungen zur Betroffenheit: Auszilge aus Kartierungsunterlagen,
begleitenden Gutachten oder zuordenbarer Literatur; ggf. auch Verweise auf die
Anwendbarkeit des § 44 (5) BNatSchG

Malnahmenhinweise: Beschreibung vorgesehener Malinahmen zur
Eingriffsvermeidung, -minimierung und —kompensation —vgl. dazu die betroffenen,
O0kologischen Gruppen und Kapitel 6
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Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — ohne definierten Erhaltungszustand

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Vorkommen | Schutzstatus | Status Nachweis Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG Erlauterung zur MaRnahmen-
Artname BNatSchG §44 ()Nr.1 | §44 ()Nr.2 | §44 (1) Nr.3 Betroffenheit hinweise
Haustaube Branta canadensis Nahrungsgast - - 2021/22 X Keine besetzten Bruthabi- --
tatstrukturen innerhalb des
Plangebietes; Stérung
wahrend der Bauzeit; § 44
(5) BNatSchG ist gegeben
Nilgans Alopochen aegyptiacus | Nahrungsgast -- - 2019 X Keine nutzbaren Bruthabi- --

tatstrukturen innerhalb des
Plangebietes; Stérung

wahrend der Bauzeit; § 44
(5) BNatSchG ist gegeben
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Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,glinstig‘ (griin)

Deutscher Artname

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaRnahmen-
hinweise

Amsel

Turdus merula

Brutvogel

b

2021/22

X

X

X

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V02,V 08,
V09

Bachstelze

Motacilla alba

Brutvogel

2021/22

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Abschieben der
Vegetationsdecke und
vorbereitende Erdarbeiten;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V10,V 11,
co4

Blaumeise

Parus caeruleus

Brutvogel

2021/22

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvégeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Rodung von Hoéhlen-
b&umen oder die Besché-
digung bzw. Zerstérung
oder Entfernung des Nist-
kastens; v.a. bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V02,V 05,
V08,V 09,
Cc 03

Buchfink

Fringilla coelebs

Brutvogel

2021/22

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Tétung von
Jungvdgeln durch Gehdlz-
rodungen; v.a. bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V02,V 08,
VvV 09
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Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Artname

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaRnahmen-
hinweise

Dorngrasmuicke

Sylvia communis

Brutvogel

b

2019

X

X

X

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V02,V 08,
V09

Eichelhaher

Garrulus glandarius

Nahrungsgast

2019

Kein Nest innerhalb des
Plangebietes; Habitatver-
anderung; bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Elster

Pica pica

Randsiedler

2021

Kein Nest innerhalb des
Plangebietes; Habitatver-
anderung; bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Fitis

Phylloscopus
trochilus

Brutvogel

2019

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvégeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Abschieben der
Vegetationsdecke und
vorbereitende Erdarbeiten;
v.a. bauzeitliche Stoérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V10
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Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Artname

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaRnahmen-
hinweise

Gartenbaumlaufer

Certhia brachydactyla

Brutvogel

b

2019

X

X

X

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Rodung von Héhlen-
b&umen oder die Besché-
digung bzw. Zerstérung
oder Entfernung des Nist-
kastens; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V02,V 05,
V 08,V 09,
Cco03

Gartengrasmiicke

Sylvia borin

Brutvogel

2019

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Abschieben der
Vegetationsdecke und
vorbereitende Erdarbeiten;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V10

Gimpel, Dompfaff

Pyrrhula pyrrhula

Brutvogel

2019

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Tétung von
Jungvogeln durch Gehdlz-
rodungen; v.a. bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V02,V 08,
V09

Grinfink

Carduelis chloris

Brutvogel

2021

Bruthabitat- und Gelege-
verlust sowie Tétung von
Jungvodgeln durch Gehdlz-
rodungen; v.a. bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V02,V 08,
VvV 09

&

Biro fur Umweltplanung

64668 Rimbach 37




Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung

Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Artname

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaRnahmen-
hinweise

Griunspecht

Picus viridis

Nahrungsgast

b

2019

X

Keine Bruthéhle innerhalb
des Plangebietes; Habitat-
veranderung; bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Hausrotschwanz

Phoenicurus ochruros

Brutvogel

2021/22

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Abschieben der
Vegetationsdecke und
vorbereitende Erdarbeiten;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V10,V 11,
co4

Heckenbraunelle

Prunella modularis

Brutvogel

2019

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Abschieben der
Vegetationsdecke und
vorbereitende Erdarbeiten;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V10

Kleiber

Sitta europaea

Randsiedler

2021

Keine nutzbare Bruthdhle
innerhalb des Plangebie-
tes, wie auch der Nistkas-
ten nicht vom Kleiber
besetzt war; Habitatveran-
derung; bauzeitliche St6-
rungen; 8§ 44 (5) BNatSchG
ist gegeben
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Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Artname

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaRnahmen-
hinweise

Kohlmeise

Parus major

Brutvogel

b

2021/22

X

X

X

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Rodung von Héhlen-
b&umen oder die Besché-
digung bzw. Zerstérung
oder Entfernung des Nist-
kastens; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V02,V 05,
V 08,V 09,
Cco03

Mausebussard

Buteo buteo

Nahrungsgast

2022

Kein Horst innerhalb des
Plangebietes; Habitatver-
anderung; bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Misteldrossel

Turdus viscivorus

Brutvogel

2019

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvégeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Geholzrodungen;
v.a. bauzeitliche Storun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V02,V 08,
V09

Monchsgrasmicke

Sylvia atricapilla

Brutvogel

2019

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V02,V 08,
V09
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Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,gunstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Artname

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaRnahmen-
hinweise

Rabenkréahe

Corvus corone

Randsiedler

b

2021/22

X

Kein Nest innerhalb des
Plangebietes; Habitatver-
anderung; bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Ringeltaube

Columba palumbus

Brutvogel

2021/22

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V02,V 08,
V09

Rotkehichen

Erithacus rubecula

Brutvogel

2021

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Abschieben der
Vegetationsdecke und
vorbereitende Erdarbeiten;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V10

Singdrossel

Turdus philomelos

Brutvogel

2019

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvigeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Gehdlzrodungen;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V02,V 08,
V09
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Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Betroffenheit allgemein haufiger Arten — Erhaltungszustand ,guinstig‘ (griin) - Fortsetzung ...

Deutscher Artname

Wissenschaftlicher
Artname

Vorkommen

Schutzstatus
BNatSchG

Status

Nachweis

Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG

§44 (1) Nr.1

§44 (1) Nr.2

§44 (1) Nr.3

Erlauterung zur
Betroffenheit

MaRnahmen-
hinweise

Star

Sturnus vulgaris

Brutvogel

b

2022

X

X

X

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Rodung von Héhlen-
b&umen oder die Besché-
digung bzw. Zerstoérung
oder Entfernung des Nist-
kastens; v.a. bauzeitliche
Stoérungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

V02,V 05,
V 08,V 09,
Cco03

Turmfalke

Falco tinnunculus

Nahrungsgast

2021

Kein Horst innerhalb des
Plangebietes; Habitatver-
anderung; bauzeitliche
Storungen; § 44 (5)
BNatSchG ist gegeben

Zaunkonig

Troglodytes
troglodytes

Brutvogel

2022

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvégeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Abschieben der
Vegetationsdecke und
vorbereitende Erdarbeiten;
v.a. bauzeitliche Stérun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V10

Zilpzalp

Phylloscopus
collybita

Brutvogel

2019

Gelegeverlust und Tétung
von Jungvogeln sowie
Verlust von Bruthabitaten
durch Abschieben der
Vegetationsdecke und
vorbereitende Erdarbeiten;
v.a. bauzeitliche Storun-
gen; § 44 (5) BNatSchG ist
gegeben

V10

&
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Firth

Kerngemeinde

Ubersicht tiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-unzureichendem Erhaltungszustand (gelb)

Deutscher Artname | Wissenschaftlicher | Vorkommen | Schutzstatus | Status Nachweis Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG Erlauterung zur MaRnahmen-
Artname BNatSchG §44 ()Nr.1 | §44 ()Nr.2 | §44 (1) Nr.3 Betroffenheit hinweise

Goldammer Emberiza citrinella Brutvogel b | 2019 X X X Vgl. Einzelpriifung V10

Klappergrasmiicke |Sylvia currucua Brutvogel b | 2019 X X X Vgl. Einzelprufung |V 02,V 08, V 09

Haussperling Passer domesticus Brutvogel b | 2021/22 X X X Vgl. Einzelpriifung V11,C 04

Mauersegler Apus apus Nahrungsgast b | 2021 X Vgl. Einzelpriifung

Mehlschwalbe Delichon urbica Nahrungsgast b | 2021 X Vgl. Einzelprifung

Rotmilan Milvus milvus Nahrungsgast b | 2022 X Vgl. Einzelpriifung

Stieglitz Carduelis carduelis Nahrungsgast s | 2019 X Vgl. Einzelpriifung

Eine Betroffenheit der vorstehend aufgefiihrten sieben Vogelarten mit einem ungunstig-unzureichendem Erhaltungszustand ist nicht
auszuschlieRen; die artenschutzrechtlichen Belange dieser Arten werden im Rahmen einer detaillierten Wirkungsanalyse tberprift.
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Firth

Kerngemeinde

Ubersicht tiber die Betroffenheit von Arten mit ungiinstig-schlechtem Erhaltungszustand (rot)

Deutscher Artname | Wissenschaftlicher | Vorkommen | Schutzstatus | Status Nachweis Potenzielle Betroffenheit nach BNatSchG Erlauterung zur MaRnahmen-
Artname BNatSchG §44 ()Nr1 | §44 ()Nr2 | §44 (1) Nr.3 Betroffenheit hinweise
Bluthénfling Carduelis cannabina | Nahrungsgast b 2019 X Vgl. Einzelpriifung

Eine Betroffenheit der vorstehend aufgefiihrten Vogelart mit unginstig-schlechtem Erhaltungszustand ist nicht auszuschliel3en; die
artenschutzrechtlichen Belange dieser Art werden im Anschluss Uberpraft.
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54 Reptilien

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 18 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschitzten® Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fur die gefangene und umgesiedelte Blindschleiche (Anguis fra-
gilis) die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationspla-
nung als bericksichtigt und erfullt! Dementsprechend ist fir diese Arten eine Wir-
kungsanalyse entbehrlich. Dies gilt umso mehr, da durch die gegenuber dem rechts-
kraftigen Bebauungsplan auftretenden Anderungen ohne direkte Relevanz fiir die
derart zu klassifizierenden Reptilienarten bleiben.

Fur die artenschutzrechtlich relevante Zauneidechse (Lacerta agilis) sind im Vorha-
bensbereich aufgrund dessen struktureller Ausstattung und Exposition - insbesonde-
re im Bereich des ehemaligen Sportplatzgeléndes - hinreichend geeignete Vorkom-
mensbedingungen gegeben. Im Rahmen der systematischen Kartierung durch F. W.
HENNING in 2019 gelangen dabei mehrere Nachweise dieser Art, wodurch eine indi-
viduenarme Population der Zauneidechse fur das Plangebiet belegt werden konnte.
Auf Basis dieser Nachweissituation wurde im August und September 2021 durch den
Unterzeichner eine Umsiedlungsaktion durchgefiihrt. Hierbei wurde zunachst das in
2019 ermittelte Siedlungsareal mittels einer Zuwanderungsbarriere abgeschirmt. Fur
die geplante Umsiedlung wurden dann 40 Kunstverstecke ausgelegt und regelmafRig
kontrolliert; erganzend erfolgte auf der Flache auch eine regelméafiige Nachsuche.
Als Ergebnis dieser ,Umsiedlungsaktion’ ist festzuhalten (Auszug aus dem Endbe-
richt - BURO FUR UMWELTPLANUNG, 2021):

An keinem der Begehungs- bzw. Fangtermine gelang der Nachweis einer Zau-
neidechse oder sogar der Fang eines Individuums. Auf Basis dieses Ergebnis-
ses ist fachlich begriindet anzunehmen, dass das Fangareal derzeit nicht mehr
zum Siedlungsraum der Zauneidechse rechnet. Diese Entwicklung ist ursach-
lich wohl in der Insellage des Gebietes in Verbindung mit dem hohen Pradator-
endruck (Greifvdgel, streunende Katzen) begriindet, zumal Versteckmdglichkei-
ten (u.a. Mauselo6cher) nahezu vollstandig fehlen. Weiterhin fehlen im Gebiet
ebenfalls die fur die Eiablage essenziellen, grabfahigen Feinsubstrate — eine
Reproduktion im Gebiet selbst erscheint vor diesem Hintergrund als sehr un-
wahrscheinlich. Daher muss von einem Erléschen der in 2019 nachgewiese-
nen, individuenarmen Population ausgegangen werden.

Vor diesem Hintergrund bzw. Datenlage ist nunmehr eine Betroffenheit der Zau-
neidechse auszuschlie3en. Eine vertiefende Wirkungsanalyse kann daher ebenso
negiert werden wie das Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1.
BNatSchG. Auch entfallt die Notwendigkeit ein Ersatzhabitat — wie im Gutachten von
F. W. HENNING als CEF-MalRnahme gefordert — herzustellen. Die bereits im Vorfeld
zur Umsiedlungsaktion angelegten Habitatkomplexe am Sudrand des Further Sport-
gelandes sind daher weder formal, noch inhaltlich mit der vorliegenden Planung zu
verknupfen.
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55 Amphibien

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.6 Fische

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

57 Libellen

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.8 Tagfalter

Fur diese Artengruppe sind aufgrund der Flachennutzung im Plangeltungsbereich
und seiner strukturellen Ausstattung keine Vorkommensbedingungen fur arten-
schutzrechtlich relevante Tagfalterarten vorhanden.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 18 BNatSchG zuléssigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschitzten Arten dieser
Gruppe - wie bspw. fir die nachgewiesenen Arten Kleinen Feuerfalter (Lycaena
dispar) und Hauhechelblauling (Polyommatus icarus) - die Notwendigkeit einer arten-
schutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der derart betroffenen Arten gelten im
Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung als beriicksichtigt und erfullt.
Dementsprechend entféllt fur sie eine Wirkungsanalyse. Dies gilt umso mehr, da
durch die gegenuiber dem rechtskraftigen Bebauungsplan auftretenden Anderungen
ohne direkte Relevanz fir die derart zu klassifizierenden Tagfalterarten bleiben.

5.9 Heuschrecken

Artenschutzrechtlich relevante Heuschreckenarten kommen in Deutschland nicht vor.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 18 BNatSchG zulassigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschitzten Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensationspla-
nung als bericksichtigt und erfullt! Dementsprechend entfallt eine Wirkungsanalyse.
Dies gilt umso mehr, da durch die gegentber dem rechtskréaftigen Bebauungsplan
auftretenden Anderungen ohne direkte Relevanz fir die derart zu klassifizierenden
Heuschreckenarten bleiben.
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5.10 Totholzbesiedelnde Kafer

Fur diese Artengruppe wurde keine Betroffenheit festgestellt. Dementsprechend
kann eine Wirkungsanalyse entfallen.

5.11 Sonstige Arten

Fur diese Artengruppe sind aufgrund der Flachennutzung im Vorhabensgebiet und
seiner strukturellen Ausstattung keine geeigneten Vorkommensbedingungen fur ar-
tenschutzrechtlich relevante Arten vorhanden, oder aufgrund des Strukturpotenzials
anzunehmende Artvorkommen sind aus zoogeographischen Grinden ausschlie3bar.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach 8§ 18 BNatSchG zuléssigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschitzten® Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten sind im Rahmen einer angepassten Kompensationsplanung
zu berticksichtigen. Eine Wirkungsanalyse ist im vorliegenden Gutachten entbehrlich.
Dies gilt umso mehr, da durch die gegentber dem rechtskréaftigen Bebauungsplan
auftretenden Anderungen ohne direkte Relevanz fiur die derart zu klassifizierenden
Tierarten bleiben.

5.12 Pflanzenarten

Fur diese Artengruppe fehlt die standortdkologische Eignung fir das Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Arten.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 18 BNatSchG zuléssigen
Eingriff handelt, entfallt fir die nach BArtSchV ,besonders geschitzten Arten dieser
Gruppe die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen Betrachtung. Die Belange der
derart betroffenen Arten gelten im Rahmen einer angepassten Kompensations-
planung als berlcksichtigt und erfullt! Dementsprechend entfallt eine Wirkungs-
analyse. Dies gilt umso mehr, da durch die gegeniber dem rechtskraftigen Bebau-
ungsplan auftretenden Anderungen ohne direkte Relevanz fir die derart zu klassifi-
zierenden Pflanzenarten bleiben.
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6. MalRnahmenubersicht

Um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde zu vermeiden ist die
Durchfuhrung der nachfolgend aufgefihrten Mal3inahmen zwingend. Sie sind — mit
Ausnahme der reinen Malinahmenempfehlungen - als verbindliche Regelungen um-
zusetzen Alle Typbezeichnungen sind der Produktpalette der Firma Schwegler ent-
lehnt; qualitativ gleichwertige Produkte anderer Hersteller sind selbstverstandlich
ebenso einsetzbar. Die Mal3nhahmendarstellung erfolgt getrennt nach Maflinahmenty-
pen, deren Systematik der artenschutzrechtlichen Betrachtung entlehnt ist, wie sich
auch die MalRnahmenkennung dort entsprechend wiederfindet:

Vermeidungsmal3nahmen:

V 01 Umgang mit mdglichen Vorkommen der Haselmaus: Die Geholzbeseiti-
gung muss als ,schonende Rodung’ erfolgen. Hierzu erfolgt in der Phase
des Winterschlafs (Oktober bis Februar) ein ,Auf-den-Stock-Setzen‘ der im
Eingriffsraum vorkommenden Geholze. Das Schnittgut wird dabei direkt
entnommen (Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte durch die An-
siedlung von Brutvogeln im liegenden Strauchwerk). Die Wurzelstdcke
werden in dieser Phase nicht gerodet. Nach Verlassen der Winterquartiere
durch die Haselmaus (Marz/April - je nach Witterung) werden dann die
Wurzelstocke gerodet. Da im angrenzenden Landschaftsraum das Struk-
turinventar weitgehend ebenfalls den standortokologischen Anforderungen
der Haselmaus entspricht und die Gehdélzbestande teilweise erhalten wer-
den kdnnen, kann auf die Umsetzung entsprechender Kompensations-
malinahmen verzichtet werden; zur strukturellen Optimierung sind im um-
gebenden Funktionsraum (bspw. in den verbleibenden Gehdlzflachen —
siehe V 02) vier Haselmauskobel als Quartierhilfen aufzuhangen. Empfoh-
len wird der spezielle Haselmauskobel 2 KS (mit Schlafer-Barriere). Die
Standorte sind durch eine Okologische Baubegleitung festzulegen, wie
auch die Malinahmenumsetzung gegentber der UNB durch einen Ergeb-
nisbericht mit Standortkarte dokumentiert wird.

Malnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben hinsichtlich der
Wurzelstock-Rodung nicht einzuhalten sein, ist eine gezielte Einzelkontrolle
der Wurzelstécke zwingend durchzufiihren. Hierzu missen alle nach der
Geholzfallung im Boden verbliebenen Wurzelstocke durch die Okologische
Baubegleitung, dahingehend tberprift werden, ob strukturelle Licken — vor
allem im Anschlussbereich zum umgebenden Boden — vorhanden sind, die
es der Haselmaus erlauben wirden, im Wurzelstockbereich ein Winternest
anzulegen. Angetroffene Hohlungen, Strukturllicken o.a. sind mittels einer
Endoskop-Kamera zu kontrollieren. Die Uberpriften Wurzelstdcke sind ein-
deutig zu markieren und - sofern kein Nachweis gelang - dadurch freizuge-
ben. Im Nachweisfall ist die Rodung der betroffenen Wurzelstécke aller-
dings unabéanderlich bis zum Verlassen der Winternester zu verschieben.
Die zustandige UNB erhalt bei Durchfiihrung der Mal3nahmenalternative in
jedem Fall einen Ergebnisbericht.
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Vv 02

VvV 03

V 04

V 05

V 06

Erhalt von Gehélzkomplexen: Diese Malinahme soll primar Teile der gut
entwickelten, béschungsstandigen Geholzbestande im Studen und zentra-
len Studwesten des Plangebietes sichern, da die geplanten Neupflanzun-
gen erst nach langjahriger Entwicklungszeit die entsprechenden 6kologi-
schen Funktionen tibernehmen kdnnen. Insbesondere fur Gehdlzbruter
und die Haselmaus kann hierdurch zumindest eine Teilsicherung von Ha-
bitatstrukturen ermdglicht werden.

Aktualisierte Nachsuche nach Baumhdghlen: Zur sicheren Vermeidung be-
eintrachtigender Wirkungen fur baumhodhlengebundene Fledermausarten
und hoéhlenbritende Vogelarten ist unmittelbar vor der Rodung der Baum-
gehdlze eine aktuelle Begutachtung hinsichtlich ggf. zwischenzeitlich ent-
standener Baum- bzw. Spechthéhlen durchzufiihren (Bertcksichtigung der
nattrlichen Entwicklungsdynamik); alle angetroffenen Hohlenb&ume sind
deutlich sichtbar zu markieren; im Nachweisfall gilt dann V 04 sowie C 01
und C 03.

Beschrankung der Rodungszeit fir Hohlenbaume: Die Fallung von Hoh-
lenbdumen muss grundsatzlich aufl3erhalb der Brut- und Setzzeit erfolgen.
Da die Baumhghlen in dieser Zeit durchaus noch von Flederméusen als
Schlafplatz genutzt werden kénnen, ist der Hohlenbaum unmittelbar vor
der Fallung, durch eine fachlich qualifizierte Person, auf das Vorkommen
von Fledermausen zu uberpriufen; bei gut einsehbaren Potenzialquartieren
kann dies direkt optisch erfolgen; werden keine Flederméuse angetroffen
ist der Baum unverziiglich zu fallen oder die vorhandene Offnung zu ver-
schlieBen. Bei schwer einsehbaren Baumhdohlen ist jeweils an der Hoh-
len6ffnung ein Ventilationsverschluss anzubringen. Die Fallung des Bau-
mes kann dann - bei geeigneten Witterungsverhaltnissen (Nachttempera-
turen > 5°C; kein Dauerregen) - ab dem néchsten Tag erfolgen.

Erhalt eines Nistgerates: Der sich innerhalb des Plangebiets befindliche
Nistkasten wird wegen seiner Bedeutung fur hdhlenbritende Vogelarten
und als Quartierpotenzial fur Fledermause dauerhaft gesichert. Wenn der
aktuelle Standort nicht erhalten werden kann, muss der Nistkasten vorlau-
fend zum Eingriff von der Okologischen Baubegleitung an einen moglichst
stérungsarmen Standort - mdglichst innerhalb des Plangebietes - umge-
hangt werden. Sollten dabei Beschadigungen festgestellt werden, ist der
Kasten zu ersetzen. Der neue Standort ist in Zusammenarbeit mit der
Okologischen Baubegleitung festzulegen und gegeniiber der UNB in ei-
nem Ergebnisbericht nachzuweisen.

Fledermausschonender Gebaudearbeiten: Da einige der nachgewiesenen
Fledermausarten vorhandene Fassaden- oder Dachoffnungen potenziell
als Schlafplatze nutzen kénnen, sind diese vor dem Beginn von Gebaude-
arbeiten die Fassade oder Dachstuhl betreffen, auf schlafende Fleder-
mause zu uberprifen (Endoskop-Kamera, Ausflugkontrolle, Schwarmkon-
trolle 0.4.). Sollten hierbei Fledermause angetroffen werden, ist die jeweili-
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Vv 07

V 08

ge Offnung mittels eines Ventilationsverschlusses zu verschlieRen. Diese
Verschlusstechnik darf allerdings nicht wahrend der Wochenstubenphase,
also nicht zwischen Anfang Mai und Ende August, angewandt werden. Da
eine Nutzung als Winterquartier ebenfalls méglich sein kann, durfen die
oben genannten Gebaudearbeiten nicht wahrend der Winterruhephase er-
folgen — als gesicherter Winterruhezeitraum wird fur den betroffenen
Landschaftsraum die Periode von 01. Dezember bis 31. Januar angenom-
men (in dieser Zeit sind Arbeiten an Fassade oder Dachstuhl bei nachge-
wiesener Uberwinterung nicht méglich). Es ist allerdings auch méglich, die
Quartierpotenziale vor Beginn der Wochenstuben- oder Winterruhephase
zu verschlie3en um eine Quartiernutzung perspektivisch auszuschlie3en
(vorlaufende Besatzkontrolle jedoch unerlasslich; die Verschlusstechnik
richtet sich dann nach der angetroffenen Situation — vgl. oben). Alle Arbei-
ten durfen nur durch fachlich qualifizierte Personen durchgefuhrt werden.
Die Ergebnisse sind zu dokumentieren. Die durch Gebaudearbeiten ent-
stehenden Verluste an Quartierpotenzialen sind strukturell auszugleichen
(vgl. dazu C 02).

Minderung des Vogelschlags an spiegelnden und transparenten Fronten:
Gemal 8§ 9 Abs. 1 Satz 20 BauGB i.V.m. § 19 BNatSchG ist beim Bau
grol3er Fensterfronten darauf zu achten, dass das Kollisionsrisiko fiir V6-
gel weitgehend gemindert wird. Zur Vermeidung von Vogelschlag an
Glasbauteilen sind vorsorglich u.a. folgende Maflinahmen zu ergreifen:
Glasbausteine, transluzente, mattierte, eingefarbte, bombierte oder struk-
turierte Glasflachen, Sandstrahlungen, Siebdrucke, farbige Folien oder
fest vorgelagerte Konstruktionen (bspw. Rankengitterbegrinungen). Eine
entsprechende MalRnahmenumsetzung ist generell bei Scheiben mit freier
Durchsicht an transparenten Geb&udeteilen (z. B. Ubergange, Wintergar-
ten, Eckverglasungen u.d.) sowie bei Glasfassaden mit einem Glasanteil
> 75 % sowie fur stark spiegelndes Glas erforderlich, Weitere Hinweise zu
Abstanden, Deckungsgrad, Kontrast und Reflektanz sind dem derzeit als
Stand der Technik geltenden Leitfaden Vogelfreundliches Bauen mit Glas
und Licht, 3., Uberarbeitete Auflage (ROSSLER,M. et al., 2022) zu entneh-
men.

Beschrankung der Rodungszeit: Die im Plangebiet stockenden Gehdlze
durfen nur auRerhalb der Brutzeit — also zwischen 01. Oktober und 28./29.
Februar — gefallt, gerodet oder zuriickgeschnitten werden (8 39 Abs. 5
BNatSchG); in Erweiterung der formalrechtlichen Bestimmungen soll diese
VermeidungsmalRnahme auch fur Ziergeholze, kleinraumig ausgebildete
Geholzbestande und den Rickschnitt von in das Baufeld hineinragender
Aste gelten, da den genannten Strukturen im Betrachtungsraum ggf. auch
eine artenschutzrechtlich bedeutsame Funktion innewohnt.
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VvV 09

V10

V11

Gehdlzschutz: Alle im Plangebiet verbleibenden Einzelgehdlze oder Ge-
hdlzkomplexe sind gegen eine strukturelle und funktionale Beeintrachti-
gung durch Befahren, Lagerung von Aushub und Material, Abstellen von
Fahrzeugen oder Fahrzeugteilen im Zuge der Gebietserschliel3ung und
Bebauung zu schutzen. Daher sind in der Grenzzone der dort ausgewie-
senen Baufelder entsprechende Schutzmal3nhahmen (bspw. Bauzaune)
vorzusehen. Die Einhaltung dieser Vorgaben ist durch eine OBB zu ge-
wahrleisten und zu dokumentieren.

Regelungen zur Baufeldfreimachung: Das Abschieben der Vegetationsde-
cke und die Baustellenvorbereitung muss auf3erhalb der Brutzeit — also
zwischen 01. Oktober und 28./29. Februar — erfolgen um Gelege von Bo-
denbritern zu schitzen. Gleiches gilt fur ggf. durchzufiihrende Téatigkeiten
des Kampfmittelraumdienstes, der maschinell gestitzten Bodenerkundung
sowie bei der Erkundung arch&ologischer Bodendenkmaler.

Malnahmenalternative: Sollten die zeitlichen Vorgaben der Bauzeitenbe-
schrankung nicht einzuhalten sein, ist eine Baufeldkontrolle zwingend
durchzufihren. Hierzu muss das beanspruchte Geldnde unmittelbar vor
dem Abschieben der Vegetationsdecke sorgfaltig durch die Okologische
Baubegleitung auf vorhandene Bodennester abgesucht werden; sofern ein
Brutgeschaft bereits begonnen wurde (was auch den beginnenden Nest-
bau mit einschliel3t), mussen die Brut und das Ausfliegen der Nestlinge
abgewartet und der Baubeginn bis nach dem Ausfliegen der Jungvogel
verschoben werden. Die UNB erhalt in diesem Fall einen Ergebnisbericht.

Begrenzung der Abrisszeiten: Die im Plangebiet vorhandenen Bestands-
gebaude werden als Bruthabitate von synanthrop orientierten Vogelarten
genutzt. Veranderungen an und in den als Niststandort genutzten Gebau-
de sind daher aul3erhalb der Brutzeit durchzufiihren, um das Eintreten von
Verbotstatbestanden gemal? 8§ 44 (1) BNatSchG zu vermeiden. Vorberei-
tende, den Arbeiten vorausgehende Téatigkeiten sind in Abstimmung mit
der 6kologischen Baubegleitung bereits vorher moglich.

MaRnahmenalternative: Sollte diese zeitliche Befristung aus zwingenden
Grinden nicht einzuhalten sein, missen die potenziellen Bruthabitate un-
mittelbar vor dem Beginn der Arbeiten durch eine qualifizierte Person auf
das Vorhandensein von Nestern Uberpruft werden; bei nachgewiesenen
Nestern mit Gelegen, britenden Vogeln oder noch nicht fliggen Jung-
vogeln muss deren Ausfliegen abgewartet werden, um danach unmittelbar
den Abriss durchzufiuihren. Die UNB erhalt in jedem Fall einen Ergebnis-
bericht.
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CEF-MalRnahmen:

co1

C 02

Installation von Fledermauskasten 1: Als Ersatz fur den Verlust potenziel-

ler Hohlenquartiere sind vorlaufend zum Eingriff von der 6kologischen
Baubegleitung fur jeden Hohlenbaum, der beseitigt werden muss, zwei
Fledermauskasten zu installieren. Die Fledermauskasten sind aus folgen-
der Typenpalette auszuwahlen: Flachkasten Typ 1 FF, Fledermaushohle
Typ 2FN und Fledermaushohle Typ 3FN sowie funktional vergleichbare
Typen; die Umsetzung dieser Mal3nahme ist den Eingriffen voranzustellen
und muss unter Anleitung der OBB erfolgen. Die Hilfsgerate werden
durchnummeriert, um eine Uberpriifung zu ermoglichen und die Dokumen-
tation zu erleichtern. Ihre Reinigung und Wartung ist Gber einen Zeitraum
von 30 Jahren sicherzustellen. Die MalRnahme wird gegeniiber der UNB
im Rahmen einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und Quantifi-
zierung nachgewiesen. Geeignete Standorte bzw. ZielrAume fur die Hilfs-
gerate sind im Rahmen des Bauleitplanverfahrens festzulegen.

Installation von Fledermauskasten 2: Als Ersatz fur den Verlust von (po-
tenziellen) Quartierstrukturen an den Bestandsgebaude durch den geplan-
ten Geb&audeabriss sind fir synanthrop adaptierte Fledermausarten Er-
satzquartiere bereit zu stellen. Deren notwendige Zahl wird anhand der
angetroffenen Struktursituation festgelegt. F. W. HENNING legt in seinem
Gutachten fur den Abriss des Vereinsheim-Vordachs zehn Fledermaus-
kasten als strukturellen Strukturersatz fest. Durch die aktuell zu prufende
Anderungsplanung ist auch fiir das bestehende Vereinsheim eine Betrof-
fenheit gegeben (geplanter Abriss). Im Rahmen der aktuellen strukturellen
Uberprifung konnten dort ebenfalls mehrere Quartierpotenziale ermittelt
werden; fur einen hinreichenden strukturellen Ersatz wird die Installation
weiterer sechs Fledermauskasten fur notwendig erachtet. Die einzuset-
zenden Fledermauskasten sind ebenfalls aus folgender Typenpalette aus-
zuwahlen: Flachkasten Typ 1 FF, Fledermaushéhle Typ 2FN und Fleder-
maushdohle Typ 3FN sowie funktional vergleichbare Typen. Die Umset-
zung dieser Malinahme ist den Eingriffen voranzustellen und muss unter
Anleitung der OBB erfolgen. Die Hilfsgerate werden durchnummeriert, um
eine Uberprifung zu ermdglichen und die Dokumentation zu erleichtern.
Ihre Reinigung und Wartung ist Uber einen Zeitraum von 30 Jahren si-
cherzustellen. Die MalBnhahme wird gegentber der UNB im Rahmen einer
Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und Quantifizierung nachgewie-
sen. Geeignete Standorte bzw. Zielraume fir die Hilfsgerate sind im Rah-
men des Bauleitplanverfahrens festzulegen.
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CcO03

C 04

Installation von Nistkasten 1: Als Ersatz fur den Verlust potenziellen Brut-
hohlen sind vorlaufend zum Eingriff von der 6kologischen Baubegleitung
fur jeden Hohlenbaum, der beseitigt werden muss, zwei Nistk&asten zu in-
stallieren. Die Nistkasten sind aus folgender Typenpalette auszuwéhlen:
Nisthdhle Typ 1B (diverse Lochtypen), Nisthohle Typ 2GR (diverse Loch-
typen) und Nischenbriterhdhle Typ 1IN sowie funktional vergleichbare
Typen; die Umsetzung dieser Mal3nahme ist den Eingriffen voranzustellen
und muss unter Anleitung der OBB erfolgen. Die Hilfsgerate werden
durchnummeriert, um eine Uberprifung zu ermoglichen und die Dokumen-
tation zu erleichtern. Ihre Reinigung und Wartung ist Uber einen Zeitraum
von 30 Jahren sicherzustellen. Die MaR3hahme wird gegeniiber der UNB
im Rahmen einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und Quantifi-
zierung nachgewiesen. Geeignete Standorte bzw. Zielrdume fir die Hilfs-
gerate sind im Rahmen des Bauleitplanverfahrens festzulegen.

Installation von Nistkasten 2: Als Ersatz fir den Verlust von (potenziellen)
Bruthabitatstrukturen an den Bestandsgeb&uden durch den geplanten
Gebaudeabriss sind fur synanthrop adaptierte Vogelarten Ersatzstrukturen
bereit zu stellen. Deren notwendige Zahl wird anhand der angetroffenen
Struktursituation festgelegt. F. W. HENNING legt in seinem Gutachten fur
den Abriss des Vereinsheim-Vordachs zehn Nistkasten als strukturellen
Strukturersatz fest. Durch die aktuell zu prifende Anderungsplanung ist
auch fir das bestehende Vereinsheim eine Betroffenheit gegeben (ge-
planter Abriss). Im Rahmen der aktuellen strukturellen Uberpriifung konn-
ten dort ebenfalls mehrere Bruthabitatpotenziale ermittelt werden; fur ei-
nen hinreichenden strukturellen Ersatz wird die Installation weiterer sechs
Nistkasten fur notwendig erachtet. Die einzusetzenden Nistkasten sind
ebenfalls aus folgender Typenpalette auszuwahlen: Nisthdhle Typ 1B (di-
verse Lochtypen) und Nischenbriterhéhle Typ 1N sowie funktional ver-
gleichbare Typen. Die Umsetzung dieser Mal3nahme ist den Eingriffen vo-
ranzustellen und muss unter Anleitung der OBB erfolgen. Die Hilfsgerate
werden durchnummeriert, um eine Uberprifung zu ermdglichen und die
Dokumentation zu erleichtern. lhre Reinigung und Wartung ist Gber einen
Zeitraum von 30 Jahren sicherzustellen. Die Mal3hahme wird gegentber
der UNB im Rahmen einer Vollzugsdokumentation mit Standortkarte und
Quantifizierung nachgewiesen. Geeignete Standorte bzw. Zielraume fur
die Hilfsgerate sind im Rahmen des Bauleitplanverfahrens festzulegen.

FCS-MalRnahmen:

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnden sind bei dem
gepruften Vorhaben keine entsprechenden Malinahmen notwendig.
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KompensationsmalRnahmen:

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden sind bei dem
gepruften Vorhaben keine entsprechenden Malinahmen notwendig.

Sonstige MalRnahmen:

S01

S 02

S 03

Verschluss von Bohrlchern: Zur Vermeidung von Individualverlusten bei
Reptilien, Amphibien, Kleinsdugern und Vertretern der Bodenathropoden-
fauna sind alle Locher, die bei (Probe-)Bohrungen im Plangebiet entste-
hen unverziglich durch geeignete Substrate zu verschliel3en.

Zur Wahrung der artenschutzrechtlichen Belange sowie zur fachlichen
Beratung und Unterstlitzung bei der Umsetzung und Dokumentation der
MaRnahmen ist eine Okologische Baubegleitung einzusetzen.

Monitoring: Fur die Mal3nahmen C 01, C 02, C 03 und C 04 ist eine Funk-
tionskontrolle durchzufuhren, um die Akzeptanz der Ma3nahme zu tber-
prifen und ggf. Anderungen hinsichtlich der Standortwahl vornehmen zu
konnen (vgl. dazu auch die nachstehenden, maRnahmenbezogenen Aus-
fuhrungen). Die UNB erhélt zu jeder MalRnahme einen jahrlichen Monito-
ring-Bericht; ggf. sind zusammenfassende Berichte méglich.

MaRRnahme C 01 und C 02: Die MalRhahmen werden durch ein 5-jahriges
Monitoring begleitet, bei dem zugleich eine Reinigung und Wartung der
Fledermauskasten erfolgt. Untersucht werden alle installierten Kasten. Im
Rahmen der Kontrolle wird die Belegung der Kasten durch Flederméause
dokumentiert (Direktnachweis schlafender Fledermause, Kotspuren; Ver-
farbungen der Innenwénde durch Korperfette) und gleichzeitig vorhandene
Verunreinigungen beseitigt. Beschéadigte oder abgéngige Kasten werden
registriert und ersetzt. Die Kontrolle erfolgt zwingend aul3erhalb der Wo-
chenstubenphasen, um eine Stérung angetroffener Tiere zu vermeiden.

MaRRnahme C 03 und C 04: Die MalRhahmen werden durch ein 5-jahriges
Monitoring begleitet, bei dem zugleich eine Reinigung und Wartung der
Nistkasten erfolgt. Untersucht werden alle installierten Kasten. Die Funkti-
onskontrolle wird auRerhalb der Brutzeit durchgefuhrt um eine erhebliche
Stérung zu vermeiden. Im Rahmen dieser Kontrolle wird die Belegung der
Kasten durch Hohlen-, Nischen- und Halbhdhlenbriter anhand der ange-
troffenen Nester oder sonstiger Hinweise dokumentiert. Gleichzeitig wer-
den vorhandene Nester entfernt und Verunreinigungen beseitigt. Bescha-
digte oder abgangige Kasten werden registriert und kurzfristig ersetzt.
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Empfohlene MalRnahmen:

E 01

E 02

E 03

E 04

Gewabhrleistung der Regionalitdt von Pflanz- und Saatgut: Das vorgesehe-

ne Pflanzgut (Straucher und Baume) sowie das einzusetzende Saatgut
sollen aus regionaler Herkunft stammen. Bei allen Baumgehdlzpflanzun-
gen sind unbehandelte Pflanzpfahle (wichtige Nistsubstratquelle fur diver-
se Hautfluglerarten) zu verwenden; dies gilt auch bei Zaunpfahlen ggf.
notwendiger Einzdunungen (Metallpfosten sollten nur in Ausnahmefallen
eingesetzt werden)

Minimierung von Lockeffekten fir Insekten: Fir die Auf3enbeleuchtung auf
den Baugrundstiicken und die Beleuchtung der 6ffentlichen Verkehrsfla-
chen sind ausschlief3lich Lampen mit warmweif3en LEDs (unter 3.000 Kel-
vin Farbtemperatur) oder vergleichbare Technologien mit verminderten
Lockeffekten fur Insekten zulassig. Die Lampen sind seitlich abzuschirmen
und die Lichtemissionen dirfen nur nach unten abstrahlen.

Sicherung von Austauschfunktionen: Um Stérungen und Unterbrechungen
von Wechselbeziehungen fiir die Vertreter der lokalen Klein- und Mittel-
saugerfauna zu vermeiden wird empfohlen bei Zaunen ein Bodenabstand
von 10 cm einzuhalten und auf die Errichtung von Mauersockeln zu ver-
zichten. Alternativ ist bei eingegrabenen Zaunen auf eine bodennahe Ma-
schenweite von rund 10 cm zu achten.

Quartierschaffung fur Flederméuse: Da es sich bei der Gruppe der Fle-
dermause um eine im hdochsten Mal3e bedrohte Artengruppe handelt und
auch gebaudegebundene Arten durch vielfaltige Gebaudesanierungs-
malinahmen stetig Quartierverluste erleiden, sollte an den Neubauten
verbindlich nutzbare Quartierstrukturen vorgesehen werden. Vorgeschla-
gen werden entsprechende Holzverschalungen oder alternativ das Auf-
hangen von Fledermauskasten bzw. der Einbau von Quartiersteinen.
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Tabellarische Auflistung der Artenschutz-MalBnahmen

Art/Artengruppe | MalRnahme Kirzel | MaRBnahmentyp
Saugetiere (allg.) | Umgang mit méglichen Vorkommen der V01 Vermeidung
Haselmaus
Erhalt von Gehdlzkomplexen V 02 Vermeidung
Sicherung von Austauschfunktionen E 03 Empfehlung
Flederméause Aktualisierte Nachsuche nach Baumhdhlen Vv 03 Vermeidung
Zeitliche Beschrankung der Rodungszeit fir| V 04 Vermeidung
Hohlenbdume
Erhalt eines Nistkastens V 05 Vermeidung
Fledermausschonender Geb&udeabriss V 06 Vermeidung
Minderung des Vogelschlags an spiegeln- Vv 07 Vermeidung
den und transparenten Fronten
Installation von Fledermauskéasten 1 co1 CEF
Installation von Fledermauskasten 2 Cc02 CEF
Quartierschaffung fur Fledermause E 04 Empfehlung
Vogel Erhalt von Gehdlzkomplexen V 02 Vermeidung
Erhalt eines Nistkastens V 05 Vermeidung
Beschrankung der Rodungszeit V 08 Vermeidung
Gehoblzschutz V 09 Vermeidung
Regelungen zur Baufeldfreimachung V 10 Vermeidung
Begrenzung der Abrisszeiten V11 Vermeidung
Installation von Nistkéasten 1 co03 CEF
Installation von Nistkéasten 2 c o4 CEF
Allgemein Verschluss von Bohrléchern S01 Sonstige
Okologische Baubegleitung S 02 Sonstige
Monitoring S 03 Sonstige
Gewahrleistung der Regionalitéat von E 01 Empfehlung
Pflanz- und Saatgut
Minimierung von Lockeffekten bei Insekten E 02 Empfehlung
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Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Artenschutz-MalRnahmen und ihre zeitliche Relevanz?

Kennung
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MalRnahmenalternative wahrend der Brutzeit moéglich
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Alle MaRnahmen deren Umsetzung ohne zeitliche Relevanz fur die artenschutzrechtlichen Belange
der gepriiften Arten ist, finden hierbei keine Beriicksichtigung
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7. Fazit

Aufgrund der vorhandenen Datenlage und der strukturellen Gebietsausstattung er-
gibt sich das Erfordernis fir die Fledermause und fur 46 Vogelarten sowie fir die
Einzelarten Haselmaus und Zauneidechse eine artenschutzrechtliche Betrachtung
durchzufthren. Fur die Haselmaus, die Gruppe der Fledermause und fur sieben Vo-
gelarten mit einem in Hessen ungunstig-unzureichenden Erhaltungszustand bzw. fur
eine Vogelart mit einem in Hessen ungunstig-schlechten Erhaltungszustand erfolgte
dabei eine spezifische, formale Artenschutzprifung.

Notwendigkeit von Ausnahmen

Die von dem geplanten Vorhaben ausgehenden Wirkpfade fihren bei Bertcksichti-
gung der formulierten MaRnahmen in keinem Fall zu einer erheblichen oder nachhal-
tigen Beeintrachtigung des Vorkommens einer besonders und streng geschutzten
europarechtlich relevanten Art. Die Anforderungen des § 44 (5) BNatSchG hinsicht-
lich der Wahrung der 6kologischen Funktion im rAumlichen Zusammenhang werden
fur die betroffenen Arten zudem hinreichend erfiillt.

Ausnahmeerfordernis
Es besteht fir keine nachgewiesene oder potenziell erwartbare Art ein Ausnahmeer-
fordernis.

Die Ergebnisse der durchgefiihrten Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange
aller vom Vorhaben (potenziell) betroffenen Arten zeigt, dass — bei Berticksichtigung
entsprechender Mal3nahmen — durch die entstehenden Belastungswirkungen fiir sie
keine erheblichen Beeintrachtigungen entstehen. Der geplanten 1. Anderung im Gel-
tungsbereich des Bebauungsplanes ,Schitzengasse / FC Sportplatz‘ kann daher aus
fachlicher und artenschutzrechtlicher Sicht zugestimmt werden.

Artenschutzbeitrag erstellt:

Dr. Jurgen Winkler
Steinbuhl 11, 64668 Rimbach

Rimbach, den 29. Juni 2023

Wl

Dr. Jargen Winkler
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Abkulrzungsverzeichnis

Abs. : Absatz

Az . Aktenzeichen

BArtSchV : Bundesartenschutzverordnung
BE-Flache : Baustelleneinrichtungs-Flache

BfU . Buro fur Umweltplanung
BNatSchG : Bundesnaturschutzgesetz
BVerwG : Bundesverwaltungsgericht
DIN . Deutsche Industrienorm
FENA . Forsteinrichtung und Naturschutz
FFH-RL . Flora Fauna Habitat-Richtlinie
gof. . gegebenenfalls

i.vV.m. . in Verbindung mit

km . Kilometer

m . Meter

Nr : Nummer

Tel. . Telefon

TK . Topographische Karte

u.a. :und andere

vgl. . vergleiche

VSW . Vogelschutzwarte

z.T. : zum Tell
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Prufb6gen der formalen Artenschutzprufung

Teilgruppe Saugetiere (exclusive Fledermause)

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Teilgruppe Fledermause

Arten mit Bindung an Gebaude-Quartiere (Gruppenbetrachtung)
Arten mit Bindung an Baumhdhlen-Quartiere (Gruppenbetrachtung)

Teilgruppe Vogel

Bluth&nfling (Acanthis cannabina)
Goldammer (Emberiza citrinella)
Haussperling (Passer domesticus)
Klappergrasmiuicke (Sylvia currucua)
Mauersegler (Apus apus)
Mehlschwalbe (Delichon urbica)
Rotmilan (Milvus milvus)

Stieglitz (Carduelis carduelis)
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Teilgruppe Séaugetiere (excl. Fledermause)

Durch das Vorhaben betroffene Art: Haselmaus (Muscardinus avellanarius )

Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland G

O Europaische Vogelart RL Hessen D
Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unbekannt unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
unbekannt unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unbekannt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise

Die Haselmaus besiedelt vornehmlich Waldrénder, sonnige
Lichtungen oder sonnige Waldflachen mit Unterholz,
kommt aber auch in feuchten Waldern (Hartholzaue) vor;
charakteristisch sind kleinrAumig wechselnde Bestande von
Geholzen und fruchttragenden Strauchern; bei geeignetem
Habitatangebot (reich strukturierte Parklandschaften, Obst-
garten) dringt die Art auch in besiedelte Bereiche vor; die
Uberwinterung erfolgt in Kugelnestern am Boden oder in
Bodennéhe, wéhrend die Schlafnester in Strauchern, Bau-
men oder Nistkasten angelegt werden

Verbreitung

Das Verbreitungsbild in Deutschland zeigt sich noch sehr
luckenhaft, wahrend in Hessen eine grof3flachige Verbrei-
tung mit Schwerpunkten im Westerwald, Taunus, Osthessi-
schem Bergland, Vogelsberg und Rhén — wobei aber auch
Nachweise aus dem Rhein-Main-Gebiet vorliegen

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

Aufgrund des vorhandenen Strukturangebotes und des im
Naturraum bekannten Vorkommens, ist auch ein Vorkom-
men im Vorhabensgebiet nicht auszuschliel3en

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Kdnnen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort werden?
Vermeidungsmafinahmen zunachst
unbericksichtigt

O ja O nein  Durch Rodung der Gehdlzbesténde
werden potenziell nutzbare Quatrtier-
strukturen der Haselmaus zerstort

Sind Vermeidungs-MaRnahmen még-
lich?

Oja O nein  Das Nutzungskonzept sieht — zumin-
dest in Teilbereichen — die Inan-
spruchnahme von Gehdlzflachen vor

Wird die 6kologische Funktion im rdum-
lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?

Vermeidungsmalnahmen berlcksichtigt

O ja O nein  Im funktionalen Umfeld sind hinrei-
chend geeignete Habitatkomplexe
und Nahrungsstraucher fiir die Ha-
selmaus vorhanden; zudem werden
Teilflachen des potenziellen Sied-
lungsraumes erhalten (V 02) und
Quatrtierhilfen installiert (V 01).
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Haselmaus (Muscardinus avellanarius )

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Mafnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

O ja O nein

Fang, Verletzung, T6tung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafl3nahmen ein signifikant erhohtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsauslésung!

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja DOnein Zerstérung von besetzten Win-
werden? ternestern bei den Rodungen
Vermeidungsmal3nahmen zunéchst unberick-

sichtigt

Sind Vermeidungs-MalRnahmen maglich? Oja Onein Schonende Gehdlzrodung (V 01)
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der Mainahmenwirk-

samkeit ist von keinem signifikant
erhohten Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen‘ tritt ein.

O ja O nein

Storungstatbestande (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

te MalRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- ~ Oja D nein Die vorhandene stdrékologische

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Belastungsintensitéat wird nicht

und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- tberschritten, da ggf. vorkom-

den? mende Haselmé&use in die vor-
handenen bzw. strukturell opti-
mierten Anschlusshabitate aus-
weichen werden; die Art ist zu-
dem unempfindlich gegenuber
Storreize des anthropogenen
Umfeldes und nutzt auch sied-
lungsnahe Habitate

Sind Vermeidungs-Manahmen moglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein.

Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malinahmen)

Oja O nein

O Ausnahme erforderlich

Prifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzprifung abgeschlossen

&
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art: Haselmaus (Muscardinus avellanarius )
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MafRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlicksichtigt worden:

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-MafZnahmen zur Funktionssicherung im réumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
drtlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MafRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, gdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaf3 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Teilgruppe Fledermause

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Gebaudequartiere bevorzugende
Fledermausarten - Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland entfallt

O Européische Vogelart RL Hessen entfallt

Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise

Betroffen sind nur Arten, die ihre Wochenstuben oder
Schlafplatze an bzw. in Geb&uden anlegen; im betroffe-
nen Landschaftsraum sind dies Arten wie Muckenfleder-
maus, Breitfligelfledermaus sowie Zwergfledermaus

Verbreitung

entfallt (Gruppenbetrachtung)

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Vorhabensgebiet sind Gebaude vorhanden, denen eine
potenzielle Nutzbarkeit als Quartier fir synanthrop orien-
tierte Fledermausarten innewohnt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- Oja O nein Durch unangepasste Gebaudearbei-
statten aus der Natur enthommen, be- ten kommt es zum Verlust potenziell
schadigt oder zerstort werden? nutzbarer Gebaudequartiere
Vermeidungsmaflinahmen zunachst
unbericksichtigt
Sind Vermeidungs-MaBhahmen még- O ja O nein  Die Gebaudearbeiten sind auch ohne
lich? das begutachtete Vorhaben jederzeit
mdoglich
Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  Es ist davon auszugehen, dass die im
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- Umfeld vorhandenen Quartierpoten-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) ziale (Mangelstrukturen) schon von
gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)? Konkurrenten besetzt sind, so dass
VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt ein struktureller Ersatz notwendig wird
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Als struktureller Ersatz fiir verlorenge-

hende Quartierpotenziale sind auf-
grund des besonderen Schutzbediirf-
nis der betroffenen Tierartengruppe
Fledermauskasten als Kunstquartiere
aufzuhangen (C 02)

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan- O ja O nein
zungs- oder Ruhestatten' tritt ein.
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art: Gebaudequartiere bevorzugende
Fledermausarten - Blatt 2

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein Beieiner unangepassten Durch-
werden? fuhrung von Gebaudearbeiten an
dem im Plangebiet vorhandenen
Gebéaudebestand kann es zur

Vermeidungsmal3nahmen zunéchst unberiick-

sichtigt ARSI
9 Beeintrachtigung vorhandener

Quartierpotenziale kommen,
wodurch Fledermause getotet
oder verletzt werden kdnnen.

Sind Vermeidungs-MalRnahmen moglich? Oja DOnein Fledermausschonende Durch-
fuhrung dieser Arbeiten (V 06)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der Matnahmenwirk-

dungsmaRnahmen ein signifikant erhéhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant

letzungs- oder Tétungsrisiko? erhohten Verletzungs- oder To-

Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen® tritt ein. O ja O nein
Storungstatbestande (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort-  Oja O nein Die vorhandene stdrokologische

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Belastungsintensitat wird nicht in
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- erheblichem Maf3e tberschritten,
den? da ggf. vorhandene Fledermause

in stdrungsarme Quartiere umge-
siedelt werden. Auch ist im Be-
reich der betroffenen Quartierpo-
tenziale die stérokologische Vor-
belastung bereits vorhanden und
wird durch das Vorhaben nicht
mehr gesteigert.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen maoglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt
te MalRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Maflinahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich

Prufung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art: Gebaudequartiere bevorzugende
Fledermausarten - Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MafRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlicksichtigt worden:

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
drtlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen Maf3nahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, gdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafR § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfallt!
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Baumhohlen-Quartieren — Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland entfallt

O Européische Vogelart RL Hessen entfallt

Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
entfallt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
entfallt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
entfallt unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise

Betroffen sind nur Arten, die Baumhdhlenquartiere als
Wochenstuben oder als Schlafplatze nutzen; im betrof-
fenen Landschaftsraum sind dies Bechsteinfledermaus,
Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Rauhautfledermaus,
Wasserfledermaus sowie Kleiner und Grofl3er Abendsegler;
die genannten Arten nutzen dariber hinaus bevorzugt
Mauerrissen, Felsspalten, Héhlen und Stollen als Winter-
quartiere.

Verbreitung

entfallt (Gruppenbetrachtung)

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

entfallt

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

Aufgrund des vorhandenen Nistkastens und einigen
Baumhohlen ist ein Vorkommen im Vorhabensgebiet nicht
auszuschlieRen

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?
VermeidungsmalRnahmen berlcksich-
tigt

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im Rahmen der Gehdlzrodung kdnnen

statten aus der Natur entnommen, be- die Baumhohlenstandorte nicht erhal-

schadigt oder zerstort werden? ten werden; auch der (sinnvolle) Fort-

VermeidungsmafRnahmen zunachst bestand des Nistkastens am derzeiti-

unberticksichtigt gen Standort muss in Frage gestellt
werden

Sind Vermeidungs-Malinahmen még- 0O ja O nein  Zumindest der Nistkasten kann inner-

lich? halb des Funktionsraum umgehangt
und somit erhalten werden (V 05) —
dies ist grundsatzlich zu empfehlen,
da der bisherige Standort innerhalb
einer geplanten Parkplatzflache liegt;
die vorhandenen Hohlenbaume sind
dagegen nicht zu erhalten.

Wird die okologische Funktion im raum- [ ja O nein Es muss davon ausgegangen werden,

dass entsprechend geeignete Struktu-
ren im funktionalen Umfeld schon von
Konkurrenten besetzt sind, so dass
hier ein struktureller Ersatz erfolgen
muss

&
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Baumhohlen-Quartieren — Blatt 2

Fortsetzung ...

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Wenn nein — kann die 6kologische
Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Mafinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

O ja O nein

Fur jeden abgéngigen Hohlenbaum
sind zwei geeignete Fledermauska-
sten im Funktionsraum zu installieren
(C 01); der Nistkasten ist zu erhalten
(V 05)

pflanzungs- oder Ruhestéatten’ tritt ein.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort-

O ja O nein

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein

werden?
Vermeidungsmal3nahmen zunéchst unberick-
sichtigt

Durch Rodung der im Betrach-
tungsraum vorhandenen Héhlen-
baume oder durch die Zerstérung
bzw. Beschadigung des Nistka-
stens wahrend der Ruhezeit
denkbar.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein

Aktualisierte Nachsuche nach
vorhandenen Baumhdéhlen unmit-
telbar vor der Fallung (V 03);
Hoéhlenbaumrodung aul3erhalb
der Nutzungsphase (V 04) sowie
Erhalt des vorhandenen Nistkas-
stens (V 05)

Verbleibt unter Berlicksichtigung der Vermei- O nein
dungsmal3nahmen ein signifikant erhdhtes Ver-

letzungs- oder Totungsrisiko?
Wenn ja — Verbotsausldsung!

Oja

Aufgrund der MalRBhahmenwirk-
samkeit ist von keinem signifikant
erhohten Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

Oja O nein

Storungstatbestande (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

te MaRnahmen vollstandig vermieden

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- O ja O nein Dadas nutzbare Quartierpoten-

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- zial in einen storungsarmen

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Raum verlagert wird, sind ent-

den? sprechende Beeintrachtigungen
ausschlie3bar

Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein.

Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Maf3nahmen)

O ja O nein

O Ausnahme erforderlich

Prifung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich

Artenschutzprifung abgeschlossen

&
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:  Fledermause (indet.) mit Bevorzugung von
Baumhdhlen-Quartieren — Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

und berlicksichtigt worden:

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tber den
drtlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, gdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Teilgruppe Vogel

Durch das Vorhaben betroffene Art: Bluth&nfling (Acanthis cannabina)
Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Siedler im Kulturland mit eingestreuten Gebiischen und
Hecken, Brachflachen, Obstgéarten und an Waldrandern;
britet im unteren Bereich von Strauchern (Heckenbruter).

Verbreitung In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der Kartierung in
2019 fur den Untersuchungsraum nachgewiesen; aufgrund
der Beobachtungsdaten wird der Bluthénfling fir das Plan-
gebiet als Nahrungsgast eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entfallt
Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestéatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Eingriffsraum waren
statten aus der Natur enthommen, be- keine Reviere des Bluthanflings
schadigt oder zerstort werden? nachweisbar; nur als Gastvogelart
VermeidungsmaRnahmen zunachst angetroffen

unberucksichtigt

Sind Vermeidungs-Malinahmen moég- O ja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?

Vermeidungsmalfinahmen bericksichtigt

Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Bluth&nfling (Acanthis cannabina)

Blatt 2

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafl3nahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsausldsung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein Keine Neststandorte im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch
Vermeidungsmalinahmen zunachst unbertck- keine Gel_ege oder Nestlinge be-
sichtigt troffen sein werden.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein entfallt

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja DOnein entfallt

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

O ja O nein

Storungstatbestande (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

te Maf3nahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja DOnein Die Art nutzt aktuell im Bereich
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- des Vorhabensgebietes keine
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- entsprechenden Habitatkomple-
den? xe.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entfallt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein.

O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Maflinahmen)

Oja O nein

O Ausnahme erforderlich
Prufung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzprifung abgeschlossen

Zusammenfassung

und bericksichtigt worden:
O Vermeidungsmaf3nahmen

ortlichen Funktionsraum hinaus

Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

O CEF-Maflinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRhahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit

&
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Goldammer (Emberiza citrinella)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland --
RL Hessen V

O FFH-RL-Anhang IV-Art
O Européische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise

Brutet vorwiegend in offenem Gelande mit Baumen und
Bischen, aber auch an Waldrandern und in Schlagfluren;
die Goldammer legt ihr Nest meist auf dem Boden an (Bo-
denbrdter), selten nur bodennah im Gestriipp; als Bauma-
terial werden Halme, Wirzelchen, Flechten und Moos
genommen; Stand- und Strichvogel der im Winter oft in
grof3en Gesellschaften umherstreift und auch bis in die
Siedlungsbereiche vordringt.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden bei der faunistischen Erfas-
sung in 2019 fir das Plangebiet nachgewiesen; da die
strukturellen Gegebenheiten auch bei der aktuellen Uber-
prufung noch ein Vorkommen erlauben, wird die Art auf-
grund dieser standortlichen Gegebenheiten in Verbindung
mit den alten Kartierungsergebnissen weiterhin als Brutvo-
gel eingestuft

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lich?

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Jeglicher Eingriff in die Bodenvegeta-
statten aus der Natur entnommen, be- tion kann zum Verlust von Fort-
schadigt oder zerstort werden? pflanzungs- und Ruhestatten fuhren
Vermeidungsmaflinahmen zunachst

unbericksichtigt

Sind Vermeidungs-MaBnahmen még- O ja O nein  Es ist vorgesehen, die Baufeldfreima-

chung aul3erhalb der Brutzeit vorzu-
nehmen. Zu dieser Zeit hat die Gold-
ammer ihr Nest bereits verlassen. Da
sie als Bodenbriiter jedes Jahr ein
neues Nest baut, verliert das Nest
nach dem Verlassenwerden seine Ei-
genschaft als Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG, so dass durch die Bauzei-
tenregelung (V 10) auch die Zersto-
rung aktuell genutzter Nester ausge-
schlossen wird.
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Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz — 1. Anderung
Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Durch das Vorhaben betroffene Art: Goldammer (Emberiza citrinella)

Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...

Wird die 6kologische Funktion im rdum- [ ja O nein  Selbst wenn man davon ausginge,

lichen Zusammenhang ohne vorgezo- dass Fortpflanzungs- und Ruhestét-

gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) ten der Goldammer beschéadigt oder

gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)? zerstort werden, sind im funktionalen

VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt Umfeld hinreichend geeignete Brut-
habitatstrukturen fur die Anlage eines
neuen Nestes vorhanden, so dass die
Okologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt bleibt. Be-
zugsraum ist hier die Gemarkung
Farth.

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malnahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- Oja O nein
pflanzungs- oder Ruhestatten tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja DOnein Zerstérung von Gelegen oder

werden? Verlust von Nestlingen durch Ein-
VermeidungsmaRnahmen zunachst unberiick- griffe in die Vegetationsschicht an
sichtigt dem Ort des Nestes.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Bauzeitenregelung fur die Bau-

feldfreimachung oder vorlaufende
Kontrolle (V 10)

Verbleibt unter Berticksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der Mainahmenwirk-

dungsmaRnahmen ein signifikant erhéhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant
letzungs- oder Tétungsrisiko? erhohten Verletzungs- oder To-

Wenn ja — Verbotsauslésung! ungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Kdnnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Eine Verlagerung besetzter Re-

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- viere aus dem Plangebiet in st6-

und Wanderungszeiten erheblich gestért wer- rungsarme Ausweichbezirke ist

den? anzunehmen, da diese im funk-
tionalen Umfeld des aktuell ange-
nommenen Siedlungsraums der
Art in hinreichendem Mal3e zur
Verfligung stehen. Bezugsraum
hierfir ist die Gemarkung Furth.

O nein entfallt

Sind Vermeidungs-MaRRnahmen mdoglich? O ja

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt

te MafRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein. O ja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth

Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Durch das Vorhaben betroffene Art: Goldammer (Emberiza citrinella)
Blatt 3
Ausnahmegenehmigung nach 8 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Malinahmen)
O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Prufung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlicksichtigt worden:

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-MafZnahmen zur Funktionssicherung im rdaumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uiber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRhahmen

[ tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, gdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafd § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Klappergrasmucke (Sylvia curruca)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen \Y,
Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungulnstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (grin) O ungtinstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O unglnstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise

Typische Art von Hecken- und Gebiischstandorten, selte-
ner in Parks oder an Waldrandern; Nest relativ bodennah in
dichten Geholzbestanden

Verbreitung

In Deutschland flachendeckend vorkommend, in Hessen
verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden bei der faunistischen Erfas-
sung in 2019 fur das Plangebiet nachgewiesen; da die
strukturellen Gegebenheiten auch bei der aktuellen Uber-
prifung noch ein Vorkommen erlauben, wird die Art auf-
grund dieser standortlichen Gegebenheiten in Verbindung
mit den alten Kartierungsergebnissen weiterhin als Brutvo-
gel eingestuft

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

lich?

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Jeglicher Eingriff in den Geholzbe-
statten aus der Natur entnommen, be- stand kann zum Verlust von Fort-
schadigt oder zerstort werden? pflanzungs- und Ruhestatten fuhren
Vermeidungsmaflinahmen zunachst

unbericksichtigt

Sind Vermeidungs-MaBhahmen még- O ja O nein  Es ist vorgesehen, die Gehdlzrodung

aul3erhalb der Brutzeit vorzunehmen.
Zu dieser Zeit hat die Klappergrasmu-
cke ihr Nest bereits verlassen. Da sie
jedes Jahr ein neues Nest baut, ver-
liert das Nest nach dem Verlassen-
werden seine Eigenschaft als Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatte i.S.d. § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, so dass durch
die Regelung der Rodungszeit (V 08)
auch die Zerstdrung aktuell genutzter
Nester ausgeschlossen wird; zudem
koénnen Teilflachen des betroffenen
Geholzzuges — darunter das ermittelte
Revierzentrum der Art — erhalten wer-
den (V 02).
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Durch das Vorhaben betroffene Art: Klappergrasmucke (Sylvia curruca)
Blatt 2
Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)
Fortsetzung ...

Wird die 6kologische Funktion im rAum- [ ja O nein  Selbst wenn man davon ausginge,
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- dass Fortpflanzungs- und Ruhestét-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) ten der Klappergrasmiicke beschéadigt
gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)? oder zerstort werden, sind im funktio-
VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt nalen Umfeld hinreichend geeignete

Bruthabitatstrukturen fir die Anlage
eines neuen Nestes vorhanden, so
dass die dkologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt.

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- Oja O nein
pflanzungs- oder Ruhestatten tritt ein.

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja DOnein Zerstérung von Gelegen oder
werden? Verlust von Nestlingen durch Ein-

griffe in den Geholzbestand an

VermeidungsmalRnahmen zunachst unberiick-
9 dem Ort des Nestes

sichtigt

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein Rodungszeitenregelung (V 08)
sowie Geholzerhalt (V 02) und
MaRnahmen zum, Gehdlzschutz
(V 09).

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der Mainahmenwirk-

dungsmaRnahmen ein signifikant erhéhtes Ver- samkeit ist von keinem signifikant

letzungs- oder Totungsrisiko? erhohten Verletzungs- oder T6-

Wenn ja — Verbotsauslésung! tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein

Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fort- Oja Dnein Die Artbritet derzeit im Sied-

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- lungsrandbereich; aufgrund der

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- damit verbundenen Vorbelastung

den? ist mit keinen erheblichen Sto6-
rungen zu rechnen, zumal ein
Ausweichen in stérungsarme
Bereiche moglich sein wird.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- O ja [ nein entfallt
te MafRnahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung‘ tritt ein. O ja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Mafl3nahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Prifung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth

Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art: Klappergrasmucke (Sylvia curruca)
Blatt 3

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MafRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlicksichtigt worden:

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-MafZnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fuir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, gdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaf3 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfallt!
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Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Haussperling (Passer domesticus)
Blatt 1

Allgemeine Angaben

Schutzstatus und Gefahrdungsstufe

RL Deutschland V
RL Hessen 3

O FFH-RL-Anhang IV-Art
O Européische Vogelart

Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriche/Verhaltensweise

Siedler im Kulturland und in menschlichen Siedlungen;
stéarkere anthropogene Bindung als Feldsperling; britet in
Baumhohlen, Nistkasten und Gebaudenischen.

Verbreitung

In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen

Vorkommen der Art wurden bei den aktuellen Begehungen
in 2021/22 fur den Bereich des Bebauungsplans nachge-
wiesen; aufgrund der strukturellen Gegebenheiten in Ver-
bindung mit den Beobachtungsdaten wird der Haussper-
ling als Brutvogelart eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen

entfallt

Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Funktion durch vorgezogene Aus-
gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-
tet werden?

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Durch Gebaudearbeiten an Fassade
statten aus der Natur enthommen, be- und Dachstuhl der Bestandsgeb&aude
schadigt oder zerstért werden? gehen genutzte Bruthabitatstrukturen
VermeidungsmafRnahmen zunachst sowie Potenzialstrukturen verloren
unbericksichtigt
Sind Vermeidungs-MaBhahmen még- O ja O nein  Zur Umsetzung des geplanten Vorha-
lich? bens sind entsprechende Arbeiten an
den Bestandsgebaude unverzichtbar
Wird die 6kologische Funktion im rdum- [ ja O nein  Es ist davon auszugehen, dass die im
lichen Zusammenhang ohne vorgezo- Umfeld vorhandenen Habitatpoten-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) ziale (Mangelstrukturen) schon von
gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)? Konkurrenten besetzt sind, so dass
VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt zumindest fir eine Ubergangsphase
CEF-Mafinahmen notwendig sind
Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  Als struktureller Ersatz fiir verlorenge-

hende Brutplatzpotenziale sind auf-
grund des besonderen Schutzbediirf-
nis der betroffenen Art Nistk&sten
aufzuhangen (C 04)

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz — 1. Anderung

Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Haussperling (Passer domesticus)

Blatt 2

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafl3nahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsausldsung!

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja Onein Zerstorung von Gelegen oder

werden? Verlust von flugunfahigen Jung-

vV ; h sch ick- vogeln durch unangepasste _

Sii;]rt?gtldungsmaﬁna men zundchst unbertic Durchfiihrung von Gebéaudearbei-
ten an dem im Plangebiet vor-
handenen Gebaudebestand.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein Bauzeitenregelung fir Gebaude-
arbeiten oder vorlaufende Kon-
trolle (V 11)

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja Onein Aufgrund der Manahmenwirk-

samkeit ist von keinem signifikant
erhohten Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko auszugehen

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

O ja O nein

Storungstatbestande (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

te MalRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort-  Oja O nein Die Artistan das anthropogen

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Umfeld angepasst und gilt als

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- weitgehend unempfindlich ge-

den? genilber anthropogen verur-
sachten Stdrreizen

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Storung durch obengenann- Oja O nein entfallt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein.

Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Maflinahmen)

Oja O nein

O Ausnahme erforderlich
Prufung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzprifung abgeschlossen

&
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth

Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Durch das Vorhaben betroffene Art: Haussperling (Passer domesticus)

Blatt 3
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MafRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und berlicksichtigt worden:

O Vermeidungsmalinahmen

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir die oben dargestellten
Malnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MafRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, gdf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemafd 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfallt!
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth
Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art: Mauersegler (Apus apus)
Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Luftjager; fliegt meist hoch auf der Jagd nach Fluginsekten,
oft Uber besiedelten Bereichen; Brut in Mauerspalten oder
Nistkasten; starke synanthrope Bindung

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der aktuellen Be-
gehungen in 2021 fur den Betrachtungsraum nachgewie-
sen; aufgrund der strukturellen Gegebenheiten in Verbin-
dung mit den Beobachtungsdaten wird der Mauersegler als
Nahrungsgast eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entfallt
Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Eingriffsraum fehlen die
statten aus der Natur enthommen, be- strukturellen Voraussetzungen fiir ei-

schadigt oder zerstért werden? nen Neststandort véllig; nur als Gast-

VermeidungsmaRnahmen zunéchst vogelart beobachtet

unbericksichtigt

Sind Vermeidungs-MaBhahmen még- O ja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?

Vermeidungsmalinahmen berlcksichtigt

Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestatten tritt ein.
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth

Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Durch das Vorhaben betroffene Art: Mauersegler (Apus apus)

Blatt 2
Fang, Verletzung, T6tung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja DOnein Keine Neststandorte im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch

keine Gelege oder Nestlinge be-

Vermeidungsmal3nahmen zunéchst unberick- )
troffen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja DOnein entfallt

dungsmafl3nahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsausldsung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen tritt ein. Oja O nein
Storungstatbestande (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Nutztnurden Luftraum dber dem
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Plangebiet

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer-

den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entfallt
te Maf3nahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Maflinahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Prufung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bericksichtigt worden:

O Vermeidungsmaf3nahmen
O CEF-Maflinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
Ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRhahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth
Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art: Mehlschwalbe (Delichon urbica)
Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen 3
Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Luftjager; Koloniebriiter an menschlichen Bauwerken; be-
notigt feuchte Substrate fur den Nestbau, besiedelt aber
auch Nistkasten; starke synanthrope Bindung

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet

Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der aktuellen
Begehungen in 2021 fir den Betrachtungsraum belegt; die
Art wird hier als Nahrungsgast eingestuft

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entfallt
Prognose und Bewertung der Tatbestande nach 8§ 44 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  An den im relevanten Eingriffsraum
statten aus der Natur entnommen, be- vorhandenen Gebéaude waren keine
schadigt oder zerstért werden? Nester der Mehlschwalbe nachzuwei-
VermeidungsmafRnahmen zunachst sen; nur als Gastvogelart beobachtet
unbericksichtigt

Sind Vermeidungs-MaBhahmen még- O ja O nein  entfallt

lich?

Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?

Vermeidungsmalfinahmen berlcksichtigt

Wenn nein — kann die 6kologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestatten tritt ein.

Q Biro fur Umweltplanung 64668 Rimbach 84



Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth
Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art: Mehlschwalbe (Delichon urbica)
Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet Oja Onein In Plangebiet nur als Nahrungs-
werden? gast vertreten; daher ist der Ver-

botstatbestand aufgrund der
Eingriffsarten ausschlie3bar

Vermeidungsmal3nahmen zunéchst unberick-

sichtigt
Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja DOnein entfallt

dungsmafl3nahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsausldsung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toéten, Verletzen tritt ein. Oja O nein
Storungstatbestande (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja Onein Nutztnurden Luftraum dber dem
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- Plangebiet

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer-

den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Oja DOnein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entfallt
te Maf3nahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)
Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist

Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Maflinahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Prufung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bericksichtigt worden:

O Vermeidungsmaf3nahmen

O CEF-Maflinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
Ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRhahmen
O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.

8§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth
Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art: Rotmilan (Milvus milvus)
Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland V

O Européische Vogelart RL Hessen --
Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Bruthabitate sind bevorzugt lichte, exponierte Buchen-
Altholzbesténde, wobei die eigentlichen Brutpléatze meist
nahe des Waldrandes auf grol3kronigen Baumen (Buchen,
Eichen, Kiefer) angelegt werden; Nahrungshabitat ist die
strukturreiche, offene Kulturlandschaft der Mittelgebirge,
Siedlungsrander sowie Milldeponien und Verkehrswege

Verbreitung In Deutschland und Hessen verbreitet; wobei in Siidhessen
Bestandsausdinnungen zu beobachten sind

Vorhabensbezogene Angaben

Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden im Rahmen der aktuellen Be-
gehung in 2022 fur den Betrachtungsraum nachgewiesen;
aufgrund der strukturellen Gegebenheiten in Verbindung
mit den Beobachtungsdaten wird der Rotmilan als Nah-
rungsgast eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entfallt
Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Wirkzonenbereich wa-
statten aus der Natur entnommen, be- ren keine Bruthabitate des Rotmilans
schadigt oder zerstort werden? nachweisbar; nur Gastvogelart.

Vermeidungsmaflinahmen zunachst
unbericksichtigt

Sind Vermeidungs-MaBhahmen még- O ja O nein  entfallt
lich?
Wird die 6kologische Funktion im raum- 0O ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (8 44 (5) Satz 2 BNatSchG)?

Vermeidungsmalinahmen berlcksichtigt

Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Malnahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- O ja O nein
pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth

Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde
Durch das Vorhaben betroffene Art: Rotmilan (Milvus milvus)

Blatt 2
Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja DOnein Keinen Horststandort im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch

keine Gelege oder Nestlinge be-

Vermeidungsmal3nahmen zunéchst unberick- )
troffen sein werden.

sichtigt
Sind Vermeidungs-MaRnahmen maglich? Oja DOnein entfallt
Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja DOnein entfallt

dungsmafl3nahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsausldsung!

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. Oja O nein
Storungstatbestande (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort-  Oja O nein Innerhalb der storokologisch
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- bedeutsamen Wirkzone ist kein
und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- Brutplatz vorhanden

den?

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Oja O nein entfallt
te Maf3nahmen vollstandig vermieden

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung’ tritt ein. Oja O nein

Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 (1) Nr. 4 BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestédnde nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? O ja O nein
(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Maflinahmen)

O Ausnahme erforderlich O Ausnahme nicht erforderlich
Prufung der Ausnahmevoraussetzungen Artenschutzprifung abgeschlossen
Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt
und bericksichtigt worden:

O Vermeidungsmaf3nahmen
O CEF-Maflinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den
Ortlichen Funktionsraum hinaus

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MaRhahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 (1) Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaf 8 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz‘ — 1. Anderung Gemeinde Firth
Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art: Stieglitz (Carduelis carduelis)
Blatt 1

Allgemeine Angaben
Schutzstatus und Gefahrdungsstufe O FFH-RL-Anhang IV-Art RL Deutschland --

O Européische Vogelart RL Hessen \Y,
Erhaltungszustand in Hessen O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in Deutschland O ginstig (gran) O unginstig — O unglnstig -
unzureichend (gelb) schlecht (rot)
Erhaltungszustand in der EU O ginstig (grin) O ungunstig — O ungunstig -

unzureichend (gelb) schlecht (rot)

Lebensraumanspriiche/Verhaltensweise Besiedelt haufig offenes Gelande mit eingestreuten Ge-
hélzstrukturen oder Waldrander, aber auch lichte Walder,
Parks und Obstgarten; die Nester werden immer relativ
hoch angelegt (kleiner Baumfreibriter)

Verbreitung In Deutschland und Hessen flachendeckend vorkommend
Vorhabensbezogene Angaben
Vorkommen im Untersuchungsraum

O nachgewiesen Vorkommen der Art wurden bei der avifaunistischen Kar-
tierung von F. W. HENNING in 2019 fur den Betrachtungs-
raum nachgewiesen; aufgrund der Beobachtungsdaten hat
er den Stieglitz als Nahrungsgast eingestuft.

O sehr wahrscheinlich anzunehmen entfallt
Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG)

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhe- O ja O nein  Im relevanten Wirkzonenbereich wa-
statten aus der Natur enthommen, be- ren keine besetzten Reviere der Art
schadigt oder zerstért werden? nachweisbar; nur Gastvogelart.

Vermeidungsmaflinahmen zunachst
unbericksichtigt

Sind Vermeidungs-MaBhahmen még- O ja O nein  entfallt
lich?
Wird die 6kologische Funktion im raum- O ja O nein  entfallt

lichen Zusammenhang ohne vorgezo-
gene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF)
gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG)?

Vermeidungsmalfinahmen berlcksichtigt

Wenn nein — kann die dkologische O ja O nein  entfallt
Funktion durch vorgezogene Aus-

gleichs-Malinahmen (CEF) gewahrleis-

tet werden?

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fort- Oja O nein
pflanzungs- oder Ruhestitten’ tritt ein.
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Bebauungsplan ,Schiitzengasse / FC Sportplatz — 1. Anderung

Artenschutzprifung gemal § 44 (1) BNatSchG

Gemeinde Furth
Kerngemeinde

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Stieglitz (Carduelis carduelis)

Blatt 2

Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

dungsmafl3nahmen ein signifikant erhdhtes Ver-
letzungs- oder Totungsrisiko?

Wenn ja — Verbotsausldsung!

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet Oja DOnein Keine Neststandorte im geplan-
werden? ten Eingriffsraum, weshalb auch
Vermeidungsmalinahmen zunachst unbertck- keine Gel_ege oder Nestlinge be-
sichtigt troffen sein werden.

Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Oja DOnein entfallt

Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermei- Oja DOnein entfallt

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein.

O ja O nein

Storungstatbestande (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

te MafRnahmen vollstandig vermieden

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fort- Oja [Onein Die Art zeigt synanthrope Ten-

pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- denzen und britet gerne in Gar-

und Wanderungszeiten erheblich gestort wer- ten und Parks, bzw. nutzt Gehdl-

den? ze in den Freiflachen als Sing-
und Ansitzwarten

Sind Vermeidungs-MaRnahmen moglich? Oja Onein entfallt

Wird eine erhebliche Stérung durch obengenann- Cja O nein entfallt

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung‘ tritt ein. Oja O nein
Entnahme von wild lebenden Pflanzen; Standortbeschadigung/-zerstérung (8 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG)

Entfallt grundsatzlich, da keine Pflanzenart betroffen ist
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein? Oja O nein

(Unter Berlcksichtigung der Wirkungsprognose / der vorgesehenen Maflinahmen)

O Ausnahme erforderlich
Prufung der Ausnahmevoraussetzungen

O Ausnahme nicht erforderlich
Artenschutzprifung abgeschlossen

Zusammenfassung

und bericksichtigt worden:
O Vermeidungsmaf3nahmen

ortlichen Funktionsraum hinaus

Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt

O CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
O FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population Uber den

O Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten
MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Berticksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

O tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 ein, so dass keine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

O liegen die Ausnahmevoraussetzungen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in

O sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit

&
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